ESTRUTURA DAS APLICACOES DE CREDITO RURAL NO BRASIL E EM SAO PAULO
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Maria Auxiliadora de Carvalho

0 crédite rural foi institucionalizado em 1965 {Lei 4829 de
5/11/1965), visando conceder ao setor agricola capital de giro para as
operagoes de custein, suprir as necessidades de investimento e facilitar
a comercializagac dos produtos agropecuarios; estas facilidades estariam
garantidas pela obrigatoriedade de 05 agentes financeiros aplicarem nesta
finalidade uma parcela (atualmente 15%) dos depositos a vista, pelas dota
¢Ges do Banco Central e tambem por serem os juros subsidiade . tornando
mais interessantes as aplicac¢des na atividade agricola.

A partir dessa época, em conseqliencia da ¢riagao de diversos
fundos oficiais, supridos com recursos externos e internos, alem dos?ecursos
provenientes da aplicagac compulsdria emoperagOes de credito rural, esse
instrumento destacou-se entre as medidas de apoio ao setor agricola, expe
rimentando,de um modo geral, crescimento acelerado em termos de montante
destinado as diversas finalidades. O0s saldos dos empréstimos nas opera
coes de crédito rurel vém mostrando expansao desde 1966; no entanto )
crescimento do credito nao foi privilegio do setor agricola, mas frutc de
uma politica monetaria expansionista que abrangeu todos os setores da eco-
nomia ( ).

Durante bastante tempo, manteve-se uma politica monetaria des
tinada a atender o controle da inflacado sem comprometer o atendimento das
necessidades de recursos monetarios impostas pelo ritmo crescente de ex
pansdo das atividades produtivas. No entanto, no infcio de 1975 a econo
mia dava sirnais de arrefecimento, e¢m decorrencia dos reajustes provoacados
pela crise do petrdleo. Para evitar que a perda do ritmo de atividade se
agravasse, adotou-se politica monetaria e crediticia mais liberal, manten
do-se, entdo, relativa folga na liquidez do sistema e na expansao do cré
dito interno, quando anteriormente a preocupagdo antiinflacionariaerz 1i
mitante (2). Esta nova linha de politica em execugao abrangeu o setor a
gricola de forma bastante marcante, pois além do crescimento do credito

o

setor contou também com elevacdo substancial dos preges minimos, alem da
ampliagao da gama de produtos sob a garantia desta politica, dando-se tam
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bém nesta época a criagac de alguns programas de desenvolvimento.

Em 1976, as autoridades monetdrias tentaram conter pressoes so
bre os pregos internos, especialmente aquelas oriundas do excesso de i
quidez no ano anterior, controle este que nao foi muito eficiente, devido
principalmente 3@ necessidade de se dar continuidade aos mecanismos de ca-
rater emergencial provocados pelas adversidades climaticas em 1975 e 1976,
o que contribuiu para que, em 1976, a agropecuaria fosse o setor mais as
sistido, sendo deste ano a criagao de diversos programas especiais como
o POLONORDESTE, PRONAZEM, POLOCENTRO, alem dagueles destinados a..cuperar
e renovar os cafezais. A criagdao do PROALCOOL deu-se em fins de 1975. Ca
be notar que embora grande parte.. dos programas seja de criagao recente,
os desembolsos realizados nos uUltimos anos vem decaindo para a maioria de
les;isto sugere que houve, a principio, contratagao de diversos projetos,
mas com o tempo o$ programas deixaram de ser considerados prioritérios,ei
casseando as dotagoes para os mesmos. Cumpre ressaltar que o PROALCOOL &
uma excegao importante, crescendo ano a anc os desembolsos para este pro-
grama, conseqliencia das dificuldades de abastecimento energético.

0s financiamentos tem sofrido, a0 longo do tempo, altas e bai
xas. Medida de assistencia crediticia ao setor agropecuario pode ser ob-
servada nos quadros 1 a 11, onde foram reunidas informagoes de crédito con
cedido desde 1969. Na realidade, o crescimento do montante de credito con
cedido, em termos reais, que no inicio da serie mostrava-se paulatino, pas
sa a ser acelerado a partir de 1973, destacaﬁdo-se s anos de 1975 e 1976,
nos quais os maiores volumes de financiamento foram concedidos ac setor.

Ja em 1977, acentua-se a preméncia de controle sobre a expan-
sao dos meios de pagamento, bem como a de crédito pelo sistema financeiro
ao setor privado, para refrear o crescimento dos pregos dos bens e do di
nheiro. Neste ano os preges minimos foram reduzidos em termos reais, 0
que deveria contrair o volume de financiamento da safra; o Banco doBrasil
reduziu os seus emprestimos ao setor privado, iniciando-se também, neste
ano, aumento do custo do credito rural nas operagdes de investimento, a
lem da criagao, para o produtor, da necessidade de aplicagao de parcelade
recursos proprios nesses financiamentos, quando anteriormente se financia-
va a totalidade do valor orgado. Esta interferéncia no credito de inves-
timento, a2lém da redugdao das dotagbes, fez com que o montante aplicado nes
ta finalidade mostrasse drastica redugég em termos reais em 1977, que con
tinvou em 1978. 0 volume aplicado nao retomou os niveis de 1975 e 1976
nem mesmo em 1979, ano marcado por acentuada oferta de-crédito, 0 qual
beneficiou em especial a agricultura, a agroindﬁétria e 0o setor de expor-
tagao. O0s dados estatisticos mostfam gue foi neste ano que o setor agri-
cola absorveu maiores recursos, mas foi uma expansdo com objetivo de cur
to prazo, pois custeio e comercializagao foram as finalidades que regis-
traram crescimento,. uma vez que o crédito para investimentos, como j2 co
mentado, pouco se expandiu. Ao se considerar os extremos da série, veri-
fica-se que o crédito total concedido ao setor cresceu 402%, no Brasil, e
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238% no Estado de S53ao Paulo.

A mais reduzida expansdo de credito para o setor agricola pau-
lista talvez se justifique por ja ser aste estado grandemeﬁte ﬁeneficiado
por esta politica, podendo-se constatar que no inTcio da série absorvia
1/3 do total concedido ao Brasil como um todo, alem do que,-em outras uni
dades da Federagao, a incorporacao de novas terras ao procésso produtivo
deve ter concorrido, em grande parte, para a axpansiao do credito rural,em
especial o de investimento, fazendo com Que as informagﬁes'em termos de
Brasil mostrem crescimento bastante superior ao Estado de Sac Paulo. 0
crescimente do crédito observado em Sdo Paulo deve ser, em algun. uedida,
conseqliencia da crescente substituicao de culturas mais ao nivel desubsis
tencia por ocutras mais tecnificadas e de maior custo de produgac.

No caso do crédito de investimento, os percentuais de acrésci-
mo foram de 346,4% e 179,8% para:o Brasil e Sao Paulo, respectivamente, con
siderando-se 0s extremos da série; somente para o crédito de comercializa
cao as diferengas em termos de crescimento nao foram tdao significativas,
poié¢, para o custefo, os acréscimos foram da ordem de 443,7% e 215,7%,res
pectivamente.

0 crédito a comercijalizagido & a unica finalidade que nao 50
freu redugao significativa de recursos em nenhum perfodo da serie, quer
para o Brasil como um todo, quer para $3ao Paulo, cujos percentuais de cres
cimento, bastante proximos, foram de 387,7% e 315,5% no periodo. Sabe-se
que houve anos em que os financiamentos dentro da politica de pregos mini
mos se reduziram, entdo resulta que ganharam importancia outras formas de
credito de comercializagia, dentre as quais merece destaque o emprego da
nota promissoria ruraT, mecanismo acionado para financiar os compradores
de produtos angcql&s com dificuldade de caixa para absorver a produgao
no periodo. A expansdeo do uso da nota promissGrié rural @ mais importan-
te para a pecuaria, pois praticamente inexistem outras formas de crédito
a comercializacdo a esta afividade e a politica de precos minimos & ainda

incipiente.

Sob outro angulo, cabe notar gue, dentre .as tres finalidades,
custeio & a que absorve maiores volumes de recursos, tanto em termos de .
Brasil come de S$3o Paulo, ficando com participagdo no crédito total sem
pre acima de 40%, chegando a 50% em 1979 para o Brasil como um todo. A
participacac do investimento naquele total vem decaindo nos ultimos anos:
os mais ‘altos percentuais ocorreram no perTodo 1972-76 quando absorvia,em
meédia, 32% do cré&dito total distribuido no Pals e 24% do de Sao Paulo, de
caindo em ambos os casos a participagdo desta finalidade em 7% no periodo
subseqtiente. Em contrapartida, nota-se o crescimento da parcela referen-
te a comercializagdo, especialmente no caso de 53o Paulo, que de uma par-
ticipagao de 30% no total de credito distribuido atingdu 37,7% em 1978.

Subdividindo-se o crédito concedido entre as atividades agrico
la. & pecuaria, observa-se que a agricultura absorve mais de 70% do total
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de recursos, chegando em termos de Sao Paulo, & superar 75% em alguns a
nos, a]ém de apresentar Tigeira tendencia de aumento desta participagaz,o
que fez com que ao final o crédito 3 pecuaria mostrasse crescimento irfe-
rior no periodo. E de se destacar o fato de gque a pecuaria, que absorveu
menos de 30% do total de crédito rural, destinava,no infcio da serie,mais
de 40% deste montante aos investimentos. A partir de 1976, com as limita
¢oes sofridas no credito de investimento, a comercializac¢do ganhou em Sao
Paulo maior importancia, passando a absorver os maiores volumes de credi-
to destinado a esta atividade, chegando em 1977 aconstituir 46% do total.

para concluir, embora o crescimento do crédito rural mostrado
nos gquadros possa sugerir gue o setor agricola representa um crescente §
nus pela absorgao de tais volumes de recursos subsidiados, tem-se a consi
derar que nem todo este montante teve como unico beneficiaric o setor a
gricola. Basta citar, por exemplo, que nos anos em que maiores volumes de
crédito foram concedides, 1975 e 1976, 25% do crédito para investimente a
gricola serviu apenas para a aquisigao de tratores, sendo tambem o ano de
1976 aquele em que foi realizado o maior volume de desembolso dentro do
programa de subsidios 3o prego de fertilizantes, ambos com beneficios dire
tas ao setor industrial, cabendo também considerar o crescente uso da no-
ta promissaria rural, caso de destinacao duvidosa, uma vez que quase sem-
pre seu uso se destina a financiar os intermediarios ou 0 setor industrial na
aquisicac dos produtos agropecuarios, isto sem entrar no merito das taxa-
¢oes, confiscos, sobrevalorizagao cambial, etc, gue contribuem para a des
capitalizacdo do setor. compensando ou superando aquilo que The & conferi
do na forma de subsidios.
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QUADRO 1. - Comparaglio de Nimero ¢ Valor da Contratos de Crédito Rural Total entre Estado ds Séo Paulo e Brasil, 1969-79
Brasil Sdo Paulo Participagao
—_— vaior (Cr$1.000) Tndice Valor (Cr$1.000) Indice S50 el
Corrente Real(l) real S Corrente Real(1) real (%)
(M {2) (3) {4) (5) (6) (7} (8) (6)/(1) (7)/(3)
1969 1.145.209 6.489,096 89.371.109 100,0 312.913 2.143.,250 29.517.922 100,0 27,3 33,0
1970 1.190.592 9.247.980 106.179.718 118,8 356.577- 3.086.730 35.439.969 120,] 29,4 33,4
1971  1.252.84) 12.869.711 122.789.415 137,4 349.226 4.024.347 38.396.139 i30,1 27,9 31,3
& 1972  1.266.15] 18.668.785 151.850.442 169,9 346.955 5.435.876  44.214.992 149,8 27,4 29,1
b
‘ 1973 1.399.684 30.333.919  214.723.325 240,3 383.763 8.905.841 63.041.370 213,6 27,4 29.4
1974 1.450.396 48.272.761  265.531.527 297,1 368.083 13.183.438 72.517.468 245,7 25,4 27,3
1975  1.856.131 89.997.117 387.126.878 433.2 418,933 21.219.696 91.277.531 309,2 22,6 23,6
1976 1.832.207 130.226.160 396.621.486 443,8 1400.618 28.253.218 86.049.019 291,5 21,9 21,7
1977 1.722.063 165.858.671  354.108.262 396,2 389.314 38.335.017 81.845.261 277,3 22,6 23,1
1978  1.895.523  233.942.454  360:106.084 402,9 416.285 55.700.562 85.739.510 290,5 22,0 23,8
1979  2.373.485 448.730.8%4  448,130.894 502,1 478.633 99,865.488 99.865.488 338,3 20,2 22,3
para 1979 - Indice 2 - FGV.

()

Valor constante defliacionado
Fonte: Dados Estatisticos de Crédito Rural - Banco Central do Brasil.



_1](6..

QUADRO 2. - Comparagio do Namero e Valor de Contratos de Crédito Rural de Investimento entre Estado de Sdo Paulo e Brasil, 1969-79

Brasil sao Paulo Participagao
o Valor (Grs1.000) fndice Valor (Cr$l.000) 1 Tndice .
forrents Real('} real Corrente Real(!) real (%)

() (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (5)/(V)  (7)/(3)
1963  278.554 1.823.217 25.110.266 100,08 42.7110 433.675 5.972.791 100,0 15,4 23,8
1970 281.323 2.510.293 28.821.668 114,8 52.372 689.033 7.911.061 132,5 18,6 27,4
1971 336,082 3.796.463 36.221.807 144 ,3 51.288 813.742 7.763.881 130,0 15,5 21,4
1972 348.793 6.174.741 50.224.362 200,0 58.431 1.326.732 10.791.535 180,7 16,8 21,5
1973 407.920 10.036.919 71.047.880 282,9 78.144 2.224.630 15.747.387 c63,7 19,2 22,2
1974 409.039 14.672.220 80.376.997 3201 63.368 2.890.033 15.897.058 266,2 15,5 19,8
1975 458.687 28.123.420 120.974.228 481,8 72.931 4.994.487 21.484.023 359,7 14,6 17,8
1976 465.950 42.216.548 128.576.240 512,0 66.675 6.343.608 19.320.321 323.,5 14,3 15,0
1877  375.824 40.236.37: 85.904.66} 342 ,1 57.285 6.886.595 14.702.880 246,2 15,2 17,1
1972 435.54¢ 58.423.85¢ 89.931.458 358,1 61.470 9.716.200 14.956.083 250,4 14,1 16,6
1979  562.942 112.104.734  112.104.734 446 ,4 73.617 16.709.296 16.709.296 279, 13,1 14,9
(]) Valor conszante deflacionads para 1979 - Indice 2 - FGV.
Fonte: Dados Estatisticos de Credito Rural - Banco Central do Brasil.
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QUADRO 3. - Comparagdo de Numero e Valor de Contratos de Crédito Rural de Custeio entre Estado de Sdo Paulo e Brasil, 1369-79

Brasil Sao Paulo Participagao
Ao o Valor {Cr$1,000) 1 Indice \rer valor (Cr$1.000} ] Indice SEodgau]o
Corrente Real{') real Corrente Real{") real (%)

(1) (2) (3) . (4) (5) (6) (7} (8} (5y/(1)  {7)/(3)
1969 674.879 3.014.302 41.514.490 100,0 166.136 1.067.599 14.703.513 100,0 24,6 35,4
1970 649.173 4.124.345 - 4?.353.238 1141 160.571 1.431.444 16.434.975 11,8 24,7 34,7
1971 685.9%4 5.600.528 53.434.421 128,7 164.919 1.843.731 17 .590.9646 119,86 24,0 32,9
1972 687.147 7.772.778 63.223.170 152,3 153.921 2.306.282 18.759.118 127,86 22,4 29,7
1973 770.553 12.952 540 91.693.632 220,9 176.898 4.050.602 28.672.811 195,0 23,0 31,3
1974 789.472 21.734.506 119.553.394 288,0 166.824 6.021.214 33.7120.586 225,3 21,1 27,7
1975 .07¢.545 39.446.157 169.679.520C 408,7 207.688 9.423.108 40.533.947 275,7 15,3 23,9
1976 058,222 54.957.809 157.331.484 403,2 187.036 12.242 .964 37.287.612 253,6 17,7 22,3
1977 011,368 78.428.442  167.444.724 403,3 174.938 17.279.702 36.892.164 250,9 17,3 22,0
1978 J103.524 0 711.566.138  171.733.024 413,7 191.995 24.966.328 38.430.505 261 .4 17,4 22,4
1375 375,417 225.693.733  225.693.733 543,7 217111 46.419.536 45.419.536 31,7 15,8 20,6

\]) Yalor constants deflacionado para

Forte: Daccs Zstatisticos de Credito

1979 - Indice 2 - FGV.

Rural - Banco Central do Brasil.



QUADRO 4. - Comparagdo de Namero = Valor de Contratos de Crédito Rural de Comercializagiio entre Estado de 380 Paulo e Brasil, 1969-79

. Brasil ) Sao Paulo Participagao
ST _Hi__\__s'.o;l_'jris'l.DOO__)_T___ Indice Vrero Valor (Cr$1.000) ] Indice Séodgau]o
(prrente Real{') real Corrente Real{ ') real (%)
(1 o (3) (4) (5) (6) {7) (8) (5}/(1) (7)/(3)
1969  191.77¢ 1 ';;T;;% _““;2.746.353 100,0 104 .067 641.976 8.841.618 100,0 54,3 38,9
1970 205.09% 2.013.342 30.004.814 131,9 137.634 966.253 11.093.933 125,5 52,9 37,0
1671 236.7¢€% 3.472.720 33.i33.087 145,7 133.019 1.366.874 13.041.292 147,5 56,2 39,4
1972 230.2 4.721.:46 33.4C2.410 168,8 134.603 1.802.862 14.664.339 165,9 58,5 38,2
18973  z21.27 7.343.460 51.981.815 228,5 128.721 2.630.609 18.621.172 210,6 58,2 35,8
1974  251.88% 11.925.035 £5.600.935 228,4 137.891 4.272.19 23.499.824 265,8 54,7 35,8
1975 280.59+% 22.477 340 96.473.130 4241 138.314 6.802.051-  29.259.346 330,9 49,2 30,3
976 306.989 35.051 B03  100.563.762 442 ,5 146.907 9.666.646 29.441.085% 333,0 47.9 29,2
T377 334.873 47.192.854 100.758.878 443,C 157.091 14,158,720 30.250.217 3421 46,9 30,C
1978 355.453 £3.957 LA0 68.441.602 432.,8 162.820 21.018.034 37 .352.922 365,9 45 .8 32,9
1979  435.126 110.932.427 110.932.427 487,7 187.905 36.736.656 35.736.656 415,5 43,2 33,1

.1 N
{’) Valor constante deflacionado para 1979 - Indice 2 - FGV.
Fonte: Dados Estatisticos cde {redito Rural - Banco Central do Brasil.
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QUADRO 5. - Comparacdo entre o Crédito Rural Total e suas Finalidades, Brasil, 1969-79
{em Cr$1.000)

Participacdc no total

Ano Total Custeio investimento Comercializagas (%)

(1) (2) (3) {4) (2)/(1) (3)/(N (4)/(1)
1969 £.489.096 3.014.302 1.823.217 1.651.577 46,4 28,1 25,5
1970 §.247.980 4,124,345 2.510.293 2.613.342 44 .6 27,1 28,3
1971 12.869.711 5.600.528 3.796.463 3.472.720 _ 43,5 29,5 27,0
1972 18.668.785 7.172.778 6.174.741 4.721.266 41,6 33,1‘ 25,3
1973 30.333.919 12.953.540 10.036.919 7.343.460 42,7 33,1 24,2
1974 48.272.761 21.734.506 14.612.220 11.926.035 45,0 30,3 24,7
1975 85.99?.117 39.446.157 28.123.420 22.427.540 43,9 31,2 24,9
1976 130.226.160 54.957.809 42.216.548 33.051.803 42,2 32,4 25,4
1977 165.858.671 78.428.442 40.236.375 47.193.854 47,2 24,3 28,5
1978 233,947 .454 1171.566.138 58.423.856 £3.952.460 47,7 25,0 27,3
1979 448.730.894 225.693.733 112.104.734 _110.932.427 50,3 25,0 24,7

Fonte: Dados Fstatisticos de Credito Rural - Banco Central do Brasil.
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QUADRO 6. - Comparagdo entre o Crédito Rural Total e suas Finalidades, S3o Paulo, 1969-79
{em Cr$1.000,00)

Participagac no total

Ano Total Custeio Investimento Comercializacao (%)

(h (2) (3) {4) (2)/{1) (33/(1) (4)/(1)
1569 2.143.250 1.067.599 433.675 641.976 49,8 20,2 30,0
1970 3.086.730 1.431.444 689.033 966.253 46,4 22,3 31,3
1971 4.024.347 1.843.731 813.742 1.366.874 45.8 20,2 34,0
1972 5.435.876 2.306.282 1.326.732 1.802.862 42 .4 24,4 33,2
1973 8.905. 841 4.050.602 2.224.630 2.630.609 45,5 25,0 29,5
1974 13.183.438 6.021.214 2.890.033 4.272.191 45,7 21,9 32,4
1975 21.219.646 9.423.708 4.994.487 6.802.051 44 .4 23,5 3z2,1
1976 28.253.218 12.242.964 6.343.608 9.666.646 43,3 22,5 34,2
1877 38.335.017 17.279.702 6.886.595 14.168.720 45,0 18,0 37,0
1978 55.700.562 24.966.328 9.716.200 21.018.034 44.9 17,4 37,7
1879 39.865.488 46.419.536 16.709.296 36.736.656 4F 5 16,7 36.8
Fonte: Dados Estetisticos de C{reditc Rural - Banco Central do Brasil.
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QUADRGQ 7, - Comparagdo entre o Crédito Rural Total e  Agricultura para Brasil a Estado de Sio Paulo, 1969-79
{em Cr$1.000)

Ano Brasil S30 Paulo
Total Agricultura (23/(1) Total Agricultura (5)/(4)
(1) (2) (3) (4) (5) {6)
1969 6.489.096 4.463.721 68,79 2.143.250 1.575.664 73,52
1870 9.247.980 6.640.050 71,80 3.086.730 2.301.29 74,55
1671 12.869.711 9.209.442 71,56 4.024.347 3.020.271 75,05
1972 18.668.785 13.436.112 71,97 5.435.876 4.098. 341 75,40
1973 30.333.919 21.274.794 70,14 8.905.841 6.690.168 75,12
1974 48.272.761 34.805.40 72,10 13.183.438 9.894.749 75,05
1875 89.997.117 63.462.011 70,52 21.219.646 15.017.240 70,77
1976 130.226.160 92.953.210 71,38 28.253.,218 20.484.628 72,50
1977 165.858.671 129.197.188 77,90 38.335.017 30.214.47% 78,82
1978 233.942.45¢ 171.268.700 73,21 55.700.562 41.298.989 74,14
1979 448.730.894 326.583. 461 72,78 99.865.488 74.887.817 74,99

Fonte: Dados Estatisticos de Credito Rural - Banco Central do Brasil.
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QUADRCQ B. - Comparagdo de Numero e Valor de Contratos de Crédito Rural Agricola Total entre Estado de $&o Paulo e Brasil, 1969-79

Brasil Sao Paulo _ Participagao
Ano Valor (Cr$1.000; Indice Valor (Cr$l.000) Tndice _ de
Numero i NGmero ‘ T : Sao Paulo
Corrente Real{") real Corrente Real{") real (%)
(1 (2) (3) (4) (5] (e) (7) (8) (5)/(1) (7)/(3)
1965 826.617 4.463.721 61.476.621 100,0 222.740 1.575.664 21.700.84) 100,0 ' 26,9 35,3
1970 868.734 6.640.050 76.237.042 124,0 245,137 2.301.291 26.422.033 121.8 28,2 34,7
1571 917.158 9.209.447 87.866.930 142 .9 246.414 3.020.271 28.816.289 132,8 26,9 32,8
1972 921.564 13.436.112 109.288.288 177 .8 241,782 4.098.391 33.335.993 153.,6 26,2 30,5
1973 1.025.389 21.274.794  150.596.912 745,0 265.265 6.690.168 47.357.386 218,2 25,9 31,4
1974  1.066.007 34.805.401 191.452.303 311,4 251.945 9.894.749 54,427 .544 250.8 23,6 28,4
1975 1.28%.673 £3.462.011 272.984.858 444.,0 267.345 15.017.240 64.597.372 297.,7 20,7 23,7
1976 1.320.164 92.953.210 283.101.646 460,5 250,904 2(0.484.628 62.388.721 287,5 19,0 22,0
1977 1.267.479 129.397.188  275.835.996 448,2 253.467 30.214.475 64.507.904 297.3 20,0 23,4
1978  1.331.745 171.268.700 2063.632.786 428,8 258.323 41.298.989 63.571.263 292,9 19,4 24,1
1979  1.668.817 326.583.46] 326.583.461 531,2 302.721 74.887.81% 74 .887.817 345,1 18,1 22,9

4(1) Valor constante deflacionado para 1979 - Tndice 2 - FGV.
Fonte: Dados Estatisticos de Créedito Rural - Banco Central do Brasil.
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QUADRO 9. - Comparacdo de Namero e Valor de Contratos de Crédito Rural de Custeio Agricola entre Estado de S50 Paulo e Brasil, 1969-79
Brasil S3ao Paulo Participacao
o o Valor (Cr$1.000) Tndice Vimerc Valor (Cr$1.000) Tndice SEodSau]o
Corrente Real(1) real Cerrente Rea](1) real (%)
n (2) {3) {4) (5) (6) (7) (8) {5)/{1) (7)/(3)
1969 598.468 2.610.0587 ;;:-947.024 100,0 146.335 918.955 12.656.313 100,0 24,5 35,2
1970 580.681 3.603.810 41.376.769 115,1 143,238 1.261.655 14.485.560 114,5 24,7 35,0
1971 619.738 4.866.914 46.435.032 129,2 148.227 1.615.182 15.410.389 127,8 23,9 33,2
. 1972 611.979 6.754.499 54.940.568 152,18 138.257 2.064.542 - 16.792.824 132,7 22,6 30,6
'ﬁ 1973 692.467 11.183.763 79.165.992 220,2 160,530 3.625.436 25.663.208 202.8 23,2 32,4
1974 694.510 18.823.513 103.541.543 288,0 148.975 5.413.923 29.780.092 235,3 21,5 28.8
1975 855.722 30.609.945  131.670.151% 366,3 168.978 7.467.875 32.123.419 253,8 19,7 24,4
1976 901.327 46.994 363 143.127.726 398,2 157.072 10.3174.801 31.415.130 248,2 17,4 21,9
1977 866.043 68.212.898 145.634.537 405,1 153.02§ 14.943.936 31,905,303 252,1 17,7 21,9
1978 943.470 94.938.205 146.137.756 406,5 165.773 20.831.146 32.065.246 253,4 17,6 21,9
1979 1.186.804 195.756.060  195.756.060 544.,6 189.054 39.688.166 39.688.166 313,86 15,9 20,3
(i) Valor constante deflacionado para 1979 - Indice 2 - FG&V.

Fonte: Dados Estatisticos de Credito Rural - Banco Central do Brasil.



QUADRO 10. - Comparativo de Namero e Valor de Contratos de Crédito Rural Total 3 Pecudria entre Estado de Sdo Paulo e Brasil, 1969-79
Brasil Sao Paulo Participagao
Ano Nomero Valor (Cr$1.000) 1 Indice Nomero Valer {Cr$1.000) 1 Indice SEodgaulo
Corrente Real{') real Corrente Real(') real (%)
(1} (2) {3) (4) (5) (6) {7} (8) (5)/(1)  {7)/(3)
1969 318,592 2.025.375  27.894.488 100,0 90.173 567.586 7.817.08) 100,0 28,3 28,0
1970 321.858 2.607.930  29.942.677 107,3 105. 440 785.439 9.017.936 115,4 32,8 30,1
1971 339.683 3;660.269 34,922.485 125,2 102.812 1.004.076 9.579.850 122,6 30,6 27,4
L 1972 344.587 5.232.673 42 .562.154 - 152,6 105.173 1.337.485 10.878.999 139,2 30,5 25,6
v 1973 374.295 9.059.125 64,126,414 229,9 118.498 2.215.673 15.683.983 200,6 31,7 24,5
1974 384.389 13.467.360 74.079.224 265,6 116.138 3.288.689 18.089.925 231,4 30,2 24 ,4
1975  566.498 26.535.106  114.142.020 409,2 151.588 £.202.406 26.679.944 3a41,3 26,8 23,4
1976 512.043 37.272.950  113.519.840 407,0 149.714 7.768.580 23.660.298 02,7 29,2 20,8
1977  454.584 J6.661.483 78.272.266 280,6 135.847 8.120.542 17.337.357 221,8 29,9 22,2
1878  563.778 62.673.754 96.473.298 345,9 157.962 14.401.573 22.168.247 283,6 28,0 23,0
1979 704.668 122.147.433 122.147.433 437,9 175.912 24,977,671 24.977.671 319,5 25,0 20,4
(]) Valor ccastante defalcionade para 1979 - Indice 2 - FGV.
Fonte: Dados Estatisticos de Crédito Rural - Banco Central do Brasil.
® .
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QUADRO 11. - Comparagdo entre Total e Finalidades do Crédito Rural 3 Pecudria, S5o Paulo, 1969-79
{em Cr$1.000}
Participagao no total
ano Total Custeio Investimento Comercializagae (%)
(1) (2) (3) (4) (2)/(1) (3)/(1) (4)/(1)
1969 567.586 148.644 225.859 193.083 26,2 39,8 34,0
1970 785.439 169.789 357.388 258.262 21,6 45,5 32,9
1971 1.004.076 228.549 405.448 370.079 22,8 40,3 36,9
& 1972 1.337.485 241.740 553.730 542.015 18,1 41,4 40,5
| 1973 2.215.673 425.166 1.020.338 770.169 19,2 46,0 34,8
1974 3.288.689 607.29] 1.381.491 1.299.907 18,5 42,0 39,5
1975 6.202.406 1.955.233 2.248.412 1.962.761 31,5 36,9 31,8
1976 7.768.590 1.928.163 2.674.934 3.165.493 24,8 34,4 40,8
1977 8.120.542 2.335.766 2.061.318 3.723.458 28,8 25,4 45,8
1978 14.401.573 4.135.182 3.990.544 6.275.847 28,7 27,7 43,6
1979 24.977.671 6.731.370 7.182.673 11.063.628 26,9 28,8 44,3
Dados Estatisticos de Creditc Rural - Banco Central do Brasil.

Fonte:



