SITUACAD DA AGRICULTURA
faio Ue 1982

Em abril, foram aprovadas as diretrizes para o Programa de Mg'
bilizagao Energética (PME), que se traduzem em um conjunto de acoes diri
gidas a conservacao de energia e a substituigdo dos derivados de petrdleo,
cujo objetivo geral & racionalizar a utilizacao de energia atraves da di
minuicao do consumo dos insumos energeticos e substituir, progressivamen
te, os derivados do petroleo por com@ust?veis alternativos nacionais. Para
o setor agricola refere-se tanto a conservacgdo e substituigao de suas fontes de
energia como a producidac de substitutos de derivades de petraoleo.

Na area de conservacao da energia, o Programa se propoe a difun
dir orientagdes para a economia de combustiveis nas maguinas agricolas, em
colaboragao com os fabricantes de equipamentos, entidades de classe de pro
dutores rurais e cooperativas agricolas. Quanto as substituicoes de fon
tes de energia, o Programa sugere: uso da energia el&trica nos equipamen
tos de irrigacdo; uso do gasogenic em motores estacionirias, caminhdes e
tratcres; uso de resduos vegetais como combustivel e para produgao de bio
gds; uso de coletores de energia solar na agroindustria; e o uso de ener
gia eolica. Estas providencias tornaram-se obrigatdrias nio sa do ponto
de vista da redugdo das importagoes de petrdleo, meta bisica das autorida
des economicas, como também do ponto de vista dos custos de produgio do se
tor agricola, devido @ politica de aumento dos precos do Gleo diesel. Em
1981, este produto teve seu preco reajustado em 150%, taxa bem superior 3
inflagdao e a elevagdo dos precos dos produtos agricolas.

Na producdce de substitutos de derivados de petroleo, 0 setor
ral & chamado a contribuir, em carater de prioridade, na produgac do
cool para fins energéticos e de §leos vegetais, sendo que a referéncia a
. estes Ultimos produtos se di na forma de desenvolvimento de pesquisas. Nos
trés casos o0 Programa indica que os energéticos alternativos, oriundos de
biomassa, devem ser produzidos o mais proximo possivel dos centros de con
sumo, de modo a evitar que a economia de derivados, de um lado, se contra
penha ao maieor consumo de diesel no seu transporte a grandes distancias.
Quanto a esse ponto, a polémica entre os diversos analistas do programa e
nergético brasileiro & bastante conhecida. Destaca-se a competicao des
tes produtos energeticos e a producao de alimentos,que 3o serem deslocados
para as terras menos férteis e/ou mais distantes tém seus custos elevados,
tornando-se incompativeis com os niveis salariais da economia. As diretri
zes para o Programa de Mobilizagdoc Energética (PME) nao fazem vreferéencia
direta a este assunto, constituindo-se numa grande Tacuna.

Nesse mes, o Bance Central do Brasil estendeu a area de atuagio
do Programa de Financiamento para Aquisicdao de Equipamentos de Irrigagao
(PROFIR}, incluindo 119 municipios do Estado de Sao Paulo: estendeu, tam
bém, a area de atuagao do Programa Nacional de Aproveitamento de Varzeas
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Irrigdveis (PROVARZEA), que passa agora a incluir todo o Estado de Sao
Paulo. )

Por sua vez,o Departamento Nacional de Aguas e Energia El&tri
ca (DNAEE) concedeu desconto de 32,2% nas tarifas de consumo e de demanda
relativas aos fornecimentos de energiae1éhﬁcaparaunkﬁdesclassificadas'cg
me rurais. Comenta-se que um dos entraves a difus3o do PROFIR & a inexis
tencia de uma ampla rede de eletrificacdo rural, especialmente no Centro-
Geste, da¥ a razao para sua extensdo ao Estado de S3o Paulo e, possivel
mente, para outros Estados do Sul do Pais.

Na area do crédito rural, o Banco Central do Brasil comunicou
que os financiamentos de animais de pequenc porte {avicultura, apicultura,
sericicultura, cunicultura, chincilicultura, ranicultura e - piscicul
tura)poderac ser atendidos, em todo o Pais, com a parcela de 70% dos re
cursos destinados ao credito rural. Anteriormente esta concessdo Tlimita
va-se as Regides Norte ¢ Nordeste.

0 Estado de 530 Paulo foi incluido no Terceiro Programa de In
centivo @ Produgdo de Borracha Natural (PROBOR III), sendo prevista para
}922 a implantacae de mil hectares de seringais de cultivo, dando-se prio
ridade aos pequenos e medios produtores. Essa cultura, dadas as sua ca
racteristicas tecnicas e economicas, deve contituir-se em boa alterna
tiva para este tipo de produtor. 0 Programa preve, ainda, apoio financei
ro para formacdoe de viveiros de mudas e instalacdo de mini-usinas, bem co
mo formacac de mao-de-obra especializada, pesquisa e assisténcia técnica
necessarias aoc cumprimento do programa de cultivo.

Em abril, a Superintendencia Nacional do Abastecimento({SUNAB)
fixou o prego de aquisicao do trigo de produgdo nacional (quadro 1}. '

Segundo as informagdes de custo levantadas pelo IEA, os produ
tores paulistas de trigo, com produtividade média de 1.140kg/ha, gastarao
Cr$44.432,33 por tonelada de trigo produzida em 1982 (1)‘ Considerando u
ma variagao cambial de 30,9% entre abril e outubro de 1982, os precos de
novembro, epoca normal de comercializacao da safra do Estado de S30 Paulae,
serao de Cr$56.369,24, Cr$53.104,28 e (r$43.175,02, respectivamente para
produgdo com peso por hectolitro de 84,78 e 65. Isto representa que, de
pendendg da ciassificagdo do prcduto, a margem de remuneracio do produtor
variara de 21¢% positivo a 3% negativo.

_ 0 Instituto de Agiicar e do Alcool divulgou, em abril, os pre
gos para o produtor da cana posta na esteira (sem PIS e ICM), que em Sio
Paulo passou para Cr$1.960,39/t, representando aumentc de 61,6% em rela
¢ao ao fixado em maio de 1981. 0 prego fixado € 13% inferior ao reivindi
cado pelos produtores, e permite uma margem de remuneragao sobre as despe
sas diretas com mao-de-obra, uso de maguinas, insumos e jures bancarios,

1 . - ‘s -
(") Incluidas despesas com combustivel, lubrificantes, manutencio e repa
ro de maguinas, mao-de-obra, insumos utilizados e juros sobre custeio.
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QUADRO 1. - Preo do Trigo de Produgio Nacional, Brasil, 1982

Tipo ) Preco (1) {Cr$/t) Tipo Prego (]) (Cr$/t)
(Peso por hectolitro) (Peso por hectolitro)
84 43.043,10 74 38.952,10
83 42.616,90 ' 73 38.562,60
82 42.195,00 72 38.177,00
81 41.777,60 71 37.795,00
80 41.364,50 70 37.417,00
79 40.955,50 69 36.481,60
78 40.550,00 68 ‘ 35.569,60
77 40.144,50 67 34.680,40
76 39.743,00 66 33.813,40
75 39.345,60 65 32.968,10

(]) A vigorar no mes de abril de 1982, e corrigido mensalmente até dezem
bro de 1982 com base_na efetiva desvalorizacdo cambial ocorrida até o
ultimo dia de cada mes.

Fonte: Superintendencia Nacional do Abastecimento (SUNAB).

calculada pelos produtores, de 29%.

Finaimente, neste més, o saldrio minimo e o Maior Valor de Re
feréncia foram reajustados em 35,5% e 39,2%, respectivamente, passando a
vigorar em maio o valor de CrS16.608,60, para o primeiro,e de Cr$7.768,00
para o segundo.

COMPORTAMENTO DOS PREGOS

0 indice geral de precos recebidos pelos agricultores paulis
tas apresentou, em abril de 1982, acrescimo de 6,07%, o maior verificado
nos ultimos sete meses (figura 1), devido principalmente ao aumento -de
8,01% no Tndice de precos de produtos animais. 0 Tndice de precos de pro
dutos vegetais aumentou 4,87%, sendo que este percentual se reduz a 2,70%
se retirado ¢ cafe do total.

0s produtos que apresentaram as maiores variacdes positivas fo
ram: leite (21,49%), cebola (19,33%), suinos (8,77%), café (8,07%), fei
jao (7,35%) e mamona (6,04%), devido principalmente a reducdo dos produ
tos no mercado. A participagao desses produtos no Trdice mensal de pre
¢os recebidos fof de 11,50%, 0,67%, 3,61%, 25,44%., 2,30% e 0,72%, respec
tivamente. Variagdo negativa coube apenas ao milho (-0,09%), por se en
contrar em plena colheita, enguanto os pregos de cha, laranja e aves man
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FIGURA 1. - Evolugio do Indice de Preos Recebidos pelos Agricultores do Estado de Sio Paulo, Abril de 1981 a
Abril de 1882, Base: 1961-62 =100,
tiveram-se constantes.
Comparando-se o indice de abril de 1387 com o de abril do ana

anter{or, variagdes essas anotadas entre/parénteses apos o produto, nota
se que produtos como a cebola (294,92%), arroz {143,64%),suinos {(134,93%),
laranja (122,26%), mamona (110,07%), oves {104,81%), leite (96,10%), bana

na (94,29%), cafe (92,72%) e soja {92,39%) tiveram aumentos maior
a inflagao verificada no perfodo. Em termos reais em cruzeiro de
de 1982, estes aumentos foram da ordem de: 106,42%, 27,35%, 22,79
9,80%, 7,05%, 2,50%, 1,55%, 0,73% 3 0,56%, respectivamente. Qs
que sofreram
batata (-3,20%) e mandioca (-2,63%), que em termoes reais correspo
decréscimos de 65,73%, 49,40% e 49,10%, respectivamente.

0 ndice geral de pregos pagos pela agricultura paulis
freu acréscimo de 4,95% em abril, devido basicamente ac aumento n
~de insumos adquiridos fora do setor agricola, de 6,07% (figura 2)
setor, os itens de maior variagao positiva foram: reparo de miqui
quipamentos (13,66%), construgao e reparo (11,98%) e servigo
(9,85%). No setor agricola, o Tndice de insumos apresentou acrés
2,47%, sendo que o item animal de trabalho teve a maior variagao,
6,37%. 0 item alimento de origem'agr¥cola teve novamente uma gue
sey Tndice, de 0,05%.
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FIGURA 2. - Evolugio do Indice de Pregos Pagos pela Agricultura Paulista, Abrif de 1981 a Abril de 1982,
Base: 1961-62 = 1Q0.

A comparacdo entre abril de 1982 com igual periodo do ano pas
sado demonstra, novamente, que a evolucdo do Tndice de pregos pagos
(54,87%) esta sendo impulsionada pelo custo dos insumos adquiridos fora
do setor agricola (68,34%), onde os itens que mais contribuiram para isto
foram: servico comprade com 124,90%; reparc e aquisicao de maquinas e e
quipamentos com 124,76% e 101,44%, respectivamente; e vacinas e medica
mentos com 91,54%. 0Os alimentos de origem agricola,com 31,66%, e animais
de produgao,com 28,49%, tiveram novamente a menor variagao anual.

Da relagao entre os dois indices gerais de precos recebido e
pago - resulta o Tndice de paridade, gue apesar de sofrer leve elevagao
relativamente ao més anterior {1,06%) continua inferior a cem {92,59) ,s51g
nificando perda de poder aquisitivo para os agricultores. A discrepancia
€ ainda maior se se considerar a relacdo com o indice de pregos de insu
mos adquiridos fora do setor agricola, que se manteve inalterado em 83,35
(figura 3}.

Comparando a variacdo do indice de pregos recebidos {(IPR) pelos
agricultores paulistas de 6,1% com a do indice geral de precos (IGP)-DI
de 5,4% nota-se uma leve melhora, uma vez que 05 agricultores conseguiram
em abril acréscimos dos pregos de seus produtos pouco acima da inflagao

do. més, levando a crer que a discrepancia entre os dois indices tende a
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“IGURA 3, - Evolugdo do Indice de Paridade no Eswrla de Sao Paula, Abrif de 1981 a Abril de Tupe.

Base: 1961-62 == 100,
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FIGURA 4. - Evolugdo do Indice de Pregos Recebidos pelos Agricultores Paclistas, lisdive Geral de Precos, Indice de

Precos por Atacado - Alimentagdo (FGV),

-12-



se reduzir com a melhora das condigOes economicas do Pafs. 0 comportamen
to do indice de pregos por atacado para o item alimentagdo foi bem seme
lhante ac da inf]égéo (5,8%), ou seja, os precos para os atacadistas con
tinuam se mantendo atualizados (figura 4).

CESTA DE MERCADOC

0 valor da Cesta de Mercado para o més de abril foi de
Cr$2(.538,04, com acréscimo percentual de 4,2z% em relacao ao mes de marcgo
de 1982. Essa taxa foi inferior 3 registrada no mesmo periodo do ano pas
sado (5,0%). A elevacdo percentual de abril de 1982, comparativamente a
abril de 1981, situou-se em 76,4% ¢ a variagao acumulada com base em de
zembro de 1981, elevou-se para 22,3% (quadro 2).

A participagao dos produtos de origem vegetal no total da Ces
ta foi de 61,5% e os de corigem animal 28,5%; os seus respectivos incremen
tos foram da ordem de 0,9% e 9,8% (quadro 3).

Os produtos de origem vegetal que sofreram as majores eleva
¢oes de pregos foram: cebola, com 29,6%; agucar, com 20,2%; e pao com
16,7%; além de outros com pequenas elevagaes. As guedas significativas
dos produtos deste grupo foram registradas pelo subgrupo frutas (-13,4%),
devido principalmente a laranja e a banana e ao tomate {(-11,4%).

Por outro lado, o grupo de produtos de origem animal apresen
tou elevagdo quase que na sua totalidade, exceto aves, com queda de 1,2%.
As maiores altas foram: 26,6% do leite; 17,3% dos derivados do leite {man
teiga e queijo}; e 8,7% dos derivados da carne suina (lingliica, banha e
toucinho). A carne bovina, item de maicr importdncia alimenticia, sofreu
acrescimo de 4,7%.

As altas do leite e seus derivados eram de se esperar, em de
correncia do reajuste dos pregos de leite para cansumo e do destinado a
industrializagao, além da liberacdo d¢ tabelamento do leite tipo B, a par
tir do dia 19 de abril de 1982.
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QUADRO 2. - Variagdes Percentuais da Cesta de Mercado, Cidade de S50 Paulo, 1982

Variacac em relacdo a

Mes ~ =
Mes Mesmo mes
Anterior Dez. 1381 de 1987
Jan. 4,4 4,4 74,0
Fev. 4.9 2,5 73,6
Mar. 7,2 17,5 77,5
Abr. 4,2 22,3 76,4

Fonte: Instituto de Economia Agricola.

QUADRO 3, - Variagdes Percentuais dos Custos de Alimentacdo, Produtos de Origem Vegetal, Produ-
tos d2 Origem Animal e Total da Cesta de Mercados em Relagdo ao Més Anterior, Cidade de S50
Paulo, 1981-82

~ Produtos de Produtos de Total
Mes origem vegetal origem animal
1581 1982 1987 1982 1983 1982

Jan. I 4,1 9,3 4,9 8,5 4.4
Fev. 6,2 3,2 2.5 4,5 5,2 4,9
Mar. 5,8 8,7 3,0 4,7 4.7 7,2
Abr. 4,7 0,9 5,5 9,8 5,0 4,2
Mai. -0,2 3,6 1,3

Jun. 2,3 2,5 2,3
Jul. 3,7 8,0 5,4
Ago. 13,8 6,9 11,0
Set. 6,1 4,0 5,3
Out. 4,0 2,4 3,4
Nov. 4,1 3,1 2,7
Dez. 6,9 2.8 5.3

Variagac media

mensal 5,4 4,7 4.6 6,0 5,1 5,2
Variagao 1 '
acumuiada () 87,9 20,2 70,4 25,9 80,9 22,3
(]) A varijacao acumulada de 1981 tem como base dezembro de 1980 e a va

ria¢ao acumylada de 1982 tem como base dezembro de 1981.
Fonte: Instituto de Economia Agricola.

-14-



