SITUACAO DA AGRICULTURA
Julho de 1982

Em julho era esperada a definigd3o dos pregos base para os pro
dutos agricolas amparados pela politica de pregos minimos, para oanoag;¥
cola dé 1982/83, tendo sido adiada para agosto. Novas precos para a ca
na-de-agucar, da safra 1982/83, comecaram a vigorar na sngunda qu1nzen;
de julho, passando para Cr$2.430,88/t, posta na esteira e sem ICM, PIS e
FINSOCIAL, o que significa um reajuste de 100% em relacdo aos pregos que
vigoraram no inicio da safra passada, maio de 1981.

O0s novos pregos da cana-de-acuUcar e seus derivados estio aquem
das reivindicagoes do setor canavieiro, e est3o no bojo de um conjuntode
medidas oriundas, principalmente, do problema da gra&dﬁddade ‘do  agicar
brasileiro no comércio internacional. Essas medidas estao consubstancia
das em duas providencias para o setor agucareiro: a) um adicional de 20%
sobre os atuais 15% pagos pelas usinas; e b) a transferencia do Fundo Es
pecial de Exportacao (FEE) do Instituto de Acglcar e do Alcool para o Ban
co Central. 7 _

Essas alteracgoes sac decorrentes da necessidade da busca de-
cerca de Cr$120 bilhoes, divididos em Cr$75 bilhGes em subsTdios @ equa
lizagao e de Cr$d5 bilhoes para a’ exportagdo. Para isto, o "financiamen
to de estocagem no Nordeste; que era de 70%, caiu para 60%, enquanto no
Centro-Sul a redugao foi de 50% para 35%. Os diversos segmentos da = so
ciedade, desde o produtor de cana-de-agucar até o consumidor final,serao
penalizados para cobrir as necessidades financeiras da producgao de - agu
car e alcool. Aésim, alem do reajuste de pregos ao agucar e alcool, -e
sua matéria-prima, terem sido inferiores aos reivindicados, o prego do a
gucar tera um aumento em torno de 40% no mercado'varejista, a1ém'doacré§_
cimo em torno de 5% para o alcool carburante e a gasolina. A '

Dada a polemica causada pela Carta Circular n® 706 ‘do BACEN,
nos meios bancarios, técnicos e de produtores agricolas, principalmente
quanto a fiscalizacao das liberagldes e do pagamento do créditodecusteio,
o0 Banco Central do Brasil divulgou a Carta Circular n? 791, objetivarido
definir normas para a execug¢ao da circular anterior. Assim, ‘definiu-se
que nas operagoes de crédito de até 100 MVR, a fiscalizacao se farda por
amostragem, com peloc menos uma visita até -a época de colheita; nos crg
ditos de 100 MVR a 500 MVR admitir-se-a que a primeira fisca}izag&o seja
realizada antes da terceira parcela (epoca de colheita). Por outrolado,
no caso dos pequenc e mini produtores o pagamento do credito devera ser
efetuado em duas parcelas,deigual valor (50%),venciveis 90e_120d1as gp650
fim dacolheita,ao contrariodas quatroparcelas anteriores,que eram a30,60,
90 e 120 diasész acolheita,regra esta que continuaprevalecendo pgra os mé
dios e grandes produtoreé. Ao mesmo tempo, quanto a liberagao ‘das par
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celas, essas poderdo ser adiadase antecipadas a requerimento do produtor,
se necessario 3 boa condugaoc das lavouras.

Alem dessas regras especificas, outras foram definidas para o
ano agricola, assim como foram reafirmadas as condi¢Ges diferenciais para
o financiamento do feijao e seu PROAGRO, que continua com 90% de cobertu
ra para o VBC, mediante cobranga do adicional de 1% sobre o saldo deve
dor.

Em julho foi instituido pelo BACEN o III Programa de Incenti
vo 3 Produgao de Borracha Natural (PROBOR III) que, desta vez, inclui 0
Estado de S3ao Paulo como beneficiario. As condigdes de financiamento pa
ra Sao Pauleo sdo: 45% a.a. de juros com até 7 anos de caréncia e prazo de
ate 13 anos. Dados os bons resultados economicos que a seringueira vem
obtendo no Estado, esse programa tera todas as condi¢bes de se expandir,
principalmente para areas de até 50ha, quando o limite de financiamentoe
de 100%.

Outro programa retomado, de interesse da agricultura paulista,
foi o PROCAL, objetivando criar condigoes para intensificar 0 uso de cal
cario, tendo em vista a sua importdncia na produtividade das principais
culturas do Estado.

COMPORTAMENTO DOS PRECOS

0 indice geral de pre¢os recebidos pelos agricultores paulis
tas (IPR) mostrou em julho acréscimo de 9,4%, ou seja, um dos mais altos
desde janeiro de 1981 e superado apenas pelos 10,6% de agosto p.p. Este
fato deve-se as altas verificadas nos precos dos produtos animais, princi
palmente no caso de bovino (32,2%) e leite (20,7%), cujas participagoes
sdao significativas no IPR; conseqlientemente o indice de produtos animais
sofreu um aumento cde 22,9%,enquanto para o de produtos vegetais a eleva
gdo foi de 1,2%, apesar de alguns de seus integrantes, como ocha (39,2%),
arroz (12,4%) e tomate (12,0%), terem apresentado aumentos expressivos em
suas cotagoes (figura 1).

0 fato acima pode ser explicado pela participagac destes tres
produtos no IPR, que totalizou a cifra de 9,85% contra 44,89% conseguido
pelos itens bovino e leite.

Para os demais produtos do IPR observou-se quedas em: ovos
(-11,2%), mandicca (-7,8%), banana (-7,7%), batata (-4,7%), amendoim em
casca {-4,3%), mamona (-3,4%), cebola (-3,2%), laranja (-2,0%) e soja
{-9,0%), enquanto wmilho (2,9%), café beneficiado (0,3%) e feijao (0,1%)
tiveram suas cotagoes quase que inalteradas em relagdo a junho p.p.
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FIGURA 1. - Evolugfo do Indice de Precos Recebidos pelos Agricultores no Estado de S&o Paulo, Jufho de 1281
aJulho de 1982, Base: 1951.62 = 100,

Analisando-se as variagGes acumuladas durante os doze ultimos
meses, observou-se gue cebola (482,3%), tomate (280,0%), arroz (159,9%),
suinos {143,0%), café beneficiado (131,8%), bovino (115,6%) e chd (115,5%)
sofrefam acréscimos superiores a taxa anual de inflagao (99,3%), enguanto
o Tndice agregado de pregos recebidos evoluiu 90,2% (figura 4).

Em decorrencia dos aumentos de 7,7% e 11,8%, respectivamente,
nos indices de pregos de insumos adquiridos fora do setor agricola e indi
ce de pregos de insumos adquiridos no proprio setor, o Tndice geral depre
¢os pages (IPP} apresentou alta de 8,9% (figura 2).

Dentre os diversos grupos de insumos componentes do IPP, veri
ficou-se que as maiores altas aconteceram em inseticida e fungicida
(16,0%), construgdo e reparo (11,5%), animal (14,4%) e miquina e equipa
mento (8,8%).

Considerando-se o diferencial relativo ao periode junho 82/ju
Tho 81, detectou-se crescimento, em proporgoes superiores aos Tndices in
flacionarics agregados, nos itens vacina e medicamento (110,5%) e maqui
na e equipamento (104,9%), ambos pertencentes aos insumos adquiridos fora
do setor agricola, sendo que nos insumos adquiridos no prdprio setor acon
teceram as menores varijacoes, isto &, de 33,7% para alimento de origem a
gricola e 60% para os de origem animal.
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FIGURA 2. - Evolugdo do Indice de Pregos Pagos pefa Agricultura Paulista, Julho de 1981 a Julho de 1982.
Base: 1961-62 = 100.

——— Relacdo entre o indice de pregos recebidos e o indice de
precos de insumos adguiridos fora do seter agricola

— ——— — Relagio entre o indice geral de pregos recebidos e o indice de
Pregos pagos
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FIGURA 3. - Evolugéo do Indice de Paridade no Estado de Sdo Paulo, Julho de 1981 a Juiho de 1982.
Base; 19671-62 = 100.
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FIGURA 4. - Evolucdc do I'ndice de Pregos Recebidos pelos Agricultores Paulistas do Indice Geral de Precgos
e do Indice de Pre¢os por Atacado-AlimentagSo, Julho de 1981 a Julho de 1982,

Através dos indices de paridade, visualiza-se o0 comportamento
de precos desfavoraveis aos agricultores, haja vista os valores 91,6% e
82,01% registrados, respectivamente, nas relagdes entre o indice de pre
cos recebidos/indice de pregos pagos e indice de pregos recebidos/indice
de precos de insumos adquiridos fora do setor agricola (figura 3).

As variagdes do ndice geral de precos (IGP), do conceito de
disponibilidade interna, e do Tndice de pregos no atacado (item dealimen
tagao) foram de 6,1%, inferior, portanto, aos 9,4% registrados pelo indice
de pregos recebidos, pressionado pelas altas ocorridas nos pregos dos pro
dutos animais, influéncia que se fez sentir tanto a nivcl de atacado quan
to do consumidor.

CESTA DE MERCADOC

A Cesta de Mercado atingiu, em julho de 1982, a cifra de
Cr$25.282,33, apresentando acréscimo de 7,1% em comparagdo ao mes anterior.
Essa taxa foi superior a observada no més de julho de 198] (5,4%). A evo
lugio percentual nos uUltimos doze meses foi de 98,7% (quadro 1).
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A participacao dos produtos de origem vegetal no total da Ces
ta de Mercado foi de 59,4%, enquanto os de origem animal responderam por
40,6% (quadro 2). Em média, os produtos vegetais aumentaram 1,1% e osani

mais, 17,4%.

No grupo dos vegetais, dois produtos acusaram maioreselevagoes
n6 mes: alface, com 35,4%, e tomate com 18,0%. As maiores gquedas de pre
¢o0s ocorreram no subgrupo das frutas, destacando-se a laranja com 10,2% e
outras frutas com 40,2%. Os produtos basicos como o arroz e o feijdo so
freram acréscimos de 4,6% e 0,5%, respectivamente.

0 elevado acréscimo registrado pelos produtos de origem animal
foi devido @ alta dos precos de todos os produtos que compdem esse grupo,
dentre o0s quais se destacaram: carne bovina (27,8%), taticinios (14,3%),
aves (10,2%) e carne suina (7,7%).

QUADRO 1. - Variacdes Percentuais da Cesta de Mercado, Cidade de Sdo Paulo, 1982

Variacdo em relagdo a

Mes —
Mes Mesmo mes

anterior Dez. 1981 de 1981
Jan. 4,4 4.4 74,0
Fev. 4.9 9,5 73,6
Mar. 7,2 17,5 77,9
Abr. 4.2 22,3 76,4
Mai. 5,7 29,3 84,1
Jun. 8,7 40,6 95,5

Jul. 7,1 50,6 . 98,7

Fonte: Instituto de Economia Agricola.
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QUADROQ 2, - VariagGes Percentuais dos Custos de Alimentagdo, Produtos de Origem Vegetal, Produtés' de
Origem Animal e Total da Cesta de Mercados em Relagfio ao Més Anterior, Cidade de S&o Paulo,

1981-82
Produtos de Produtos de

Mes . i ) Total

origem vegetal origemanimal

1981 1982 1981 1982 1981 1982
Jan. 8,0 4.1 9,3 4,9 8,5 4.4
Fev. ' 6,2 5,2 3,5 4,5 5,2 4,9
Mar. 5,8 8.7 3,0 4,7 4,7 7,2
Abr. 4,7 0,9 5,5 9,8 5,0 4,2
Mai. -0,2 8,0 3,6 2,2 1.3 5,7
Jun, 2,3 9,1 2,5 8,0 2,3 8,7
Jul, 3,7 1,1 8,0 17,4 5,4 7,1
Ago. 13,8 .o 6,9 ce 11,0
Set, €,1 v 4.0 cas 5,3
Out. 4,0 2,4 i 3,4
Nov. 3,1 3,1 3,7
Dez. 6,9 . 2,8 “h. 5,3
Variagao mé
dia mensal — 5,4 5,3 4,6 7,4 5,1 6,0
Variagao_ acu
mulada (1) — 87,9 43,0 70,4 63,3 80,9 50,6

(]) A varia¢do acumulada de 1981 tem como base dezembro de 1980 e a varia
¢ao acumulada de 1982 tem como base dezembro de 1981.

Fonte: Instituto de Economia Agricola.
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