INFORMAGCOES ECONOMICAS

Boletim Mensal do [nstituto de Economia Agricola

Fevereiro/89

9 SITUAGAO DA AGRICULTURA

ARTIGO TECNICO

27 Estimativa de Custo Operacional de Produgio e Coeficientes Técnicos
das Culturas das Safras da Seca e de Inverno, Estado de Sio Paulo,
1988/89

43 Previsbes e Estimativas das Safras Agricolas do Estado de Sao Paulo

Ano Agricola 1988/89 - 22 Levantamento
Ano Agricola 1987/88 - Levantamento Final

57 Imposto sobre as Qperagdes Relativas & Circulagdo de Mercadorias e
sobre Prestagdes de Servigos de Transporte Interestadual e Intermuni-
cipal e de Comunicagao (ICMS)

ESTATISTICAS AGRICOLAS

65 Precos Médios Recebidos pelos Agricultores, Estado de Sio Paulo
71 Pregos Médios Recebidos pelos Fruticultores, Estado de Sao Paulo
73 Pregos Médios Recebidos pelos Oiericultores, Estado de Sao Paulo
75. Pregos Médios de Venda no Mercado Atacadista, Cidade de Sao Paulo
78 Composi¢do dos Grupos de Produtos para Publicagdo dos Precos Mé-
dios Mensais no Varejo, Cidade de Sao Paulo
79 Pregos Médios Mensais no Varejo, Cidade de Sio Paulo
87 Cesta de Mercado, Cidade de Sao Paulo
88 Precgos Médios Pagos pela Agricultura, Cidade de Sio Paulo
92 indices Mensais de Precos Recebidos pelos Agricultores, Estado de Séao
Paulo
94 Participagio dos Produtos no indice Mensal de Pregos Recebidos pelos
Agricultores e Variagao Relativa ac Més Anterior, Estado de Sao Paulo
95 indices Mensais de Pregos Pagos na Agricultura Paulista
97 Variagdo Percentual dos indices de Precos Recebidos e Pagos na Agri-
cultura Paulista :
98 indices Mensais de Paridade, Estado de Sao Paulo
92 Preco Médio Observado no Mercado a Termo da Bolsa de Mercadorias
de Sao Paulo
100 Cotagdo Média de Fechamento para Entrega Futura na Bolsa de Merca-
dorias de Sao Paulo
10T Ndmero de Contratos Negociados a Termo na Bolsa de Mercadorias de
Sao Paulo .
102 Nimero de Contratos em Abertc no Mercado a Termo da Bolsa de Mer-
cadorias de Sao Paulo
103 Dados Climéticos, Estado de Sao Paulo



T 3

ARTIGOS
TECNICOS



ESTIMATIVAS DE CUSTO OPERACIONAL DE PRODUGCAO E COEFICIENTES TECNICOS DAS
CULTURAS DAS SAFRAS DA SECA E DE INVERNO, ESTADO DE SAO PAULO, 1988/89(1)

Silvia Toledo Arruda{2)
Richard Domingues Dulley(z)

1 - INTRODUCAO

As estimativas de custo operacional de producao das principais culturas das safras da seca
e de inverno sao elaboradas e divulgadas, anualmente, pelo Instituto de Economia Agricola (IEA), tendo
como objetivo oferecer subsidios tanto ao Governo Federai, no estabelecimento do Valor Basico de
Custeio (VBC) e Prego Minimo como, também, aos demais agentes envolvidos com o setor.

No grupo de produtos contemplados com esses instrumentos de politica agricola, foram
calculadas as estimativas de custo para feijdo da seca e feijdo de inverno, para amendoim da seca e para
trigo. Os demais produtos sdo batata da seca, cebola de bulbinho e tomate rasteiro.

2 - METODOLOGIA

A metodologia adotada pelo |IEA é a de Custo Operacional de Produgdo, que inclui todos
os desembolsos efetuados pelos produtores durante o ciclo agricola de cada cultura. Os desembolsos
referem-se aos gastos com sementes, fertilizantes, defensivos e herbicidas, mao-de-obra, operagéo de
maguinas, operacdes empreitadas, embalagem e materiais diversos. A somatdria dos custos referentes a
esses itens & o que se denomina de custo operacional efetivo que, calculado por unidade de drea {hecta-
re}, representa importante contribui¢cdo por ocasido da fixagdo dos VBCs. Adicionando-se a essas des-
pesas as parcelas referentes aos juros bancérios de custeio e depreciagéo de magquinas e equipamentos,
chega-se ao custo operacional total de produgao.

(1) Os autores agradecem a colaboragdo de Edmilton Vitalino de Oliveira e Luiz Henrique Sampaio, lécnicos agropecudrios do Insti-
tuto de Economia Agricola. Recebido em 08/03/89. Liberado para publicagdo em 08/03/89.
(2) Pesquisador Cientifico do Instituto de Economia Agricola.
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A partir de matrizes de coeficientes técnicos de utilizagdo de insumos para cada cultura,
sao calculados os gastos a serem incorridos durante os ciclos produtivos, utilizando-se os pregos dos
diversos insumos, coletados no mercado por oc¢asido da elaboragao das estimativas de custo.

Em periodos inflacionarios anteriores, o |IEA projetava esses precos para a época de utili-
zacao de cada insumo, baseando-se nas expectativas de pregos dos diversos subsetores agricolas. Po-
rém, desde a decretagao do Plano Cruzado, em 28 de fevereiro de 1986, as estimativas de custo eiabo-
radas pelo IEA, no periodo que antecede o plantio, passaram a representar valores de um més especifi-
o, ou seja, isentos de projegdes de inflagdo. Essa mudanca de metodologia de célculo ocorreu em vir-
tude do congelamento dos pregos, uma das principais medidas do plano. Com a retomada do processo
inflaciondrio, @ partir de 1987, a instituigao optou por adotar, como procedimento regular, a elaboragao
das estimativas a pregos constantes de um determinado més. Esse critério de célculo atendia tanto a
nova tentativa de congelamento de pregos pelo Plano Bresser como, também, 2 mudanga na metodolo-
gia oficial de fixagcao dos VBCs que, a partir da safra das dguas 1987/88, passaram a ser cailculados a
precos constantes no inicio do ano agricola e reajustados, mensalmente, de acordo com a variagao das
Obrigagoes do Tesouro Nacional (OTNs). Por outro lado, em situagae de indefinicdo sobre o compor-
tamento dos pregos durante o cicio produtivo, que tem sido freqlente nos ditimos anos, acredita-se que
a apresentacao das estimativas de custo a pregos constantes de um determinado més representa, hoje. o
procedimento mais adequado para o atendimento dos principais objetivos deste trabaiho. E dentro des-
te ponto de vista que sado apresentadas as estimativas de custo de produgdo para as principais culturas
das safras da seca e de invernao.

A coleta de pregos dos insumos foi realizada no periodo compreendido entre 9 ¢ 20 de fe-
vereiro de 1989, portanto, apds a decretagido do “Plano Verdo”', em 15 de janeiro de 1989, que, entre
outras medidas, determinou o congelamento dos pregos a partir dessa data.

No caso dos defensivos, 0s pregos apropriados nas estimativas refletem o reajuste autori-
zado pelo Conselho Interministerial de Pregos (CIP), em 13/01/89, que concedeu um aumento médio de
26,51% sobre os pregos vigentes apos 25/12/88. Entretanto, tanto para a categoria dos inseticidas, como
para a dos fungicidas e herbicidas, algumas marcas obtiveram elevagdes significativamente superiores
ao reajuste médio, dentre elas alguns fungicidas e inseticidas de grande utilizagdo na maioria das cultu-
ras aqui analisadas.

Assim sendo, em virtude dos reajustes diferenciados, os.inseticidas tiveram uma elevacgao
média de 35,01%, os fungicidas de 39,28% e os herbicidas de 35,67%.

No caso dos tratores, o CIP autorizou um reajuste médio de 31,27%, em 27/12/88, e que te-
ria-validade para o més de janeiro de 1989. Entretanto, diante da argumentagao da inddstria de que os
precos ainda se encontravam desafados, face aos custos de produgéo, foi concedido ao setor mais um
reajuste de 11,90%. Os tratores de 62CV e 105CV, considerados os mais utilizados nas culturas analisa-
das, tiveram reajustes de 51,53% e 62,38%, respectivamente, em relagdo aos pre¢os que vigoraram du-
rante o més de dezembro de 1988, lembrando que referem-se ags pre¢os ‘‘Posto Fabrica em Sao Paulo™.

Para fertilizantes, simples ¢ formulados, o CIP, através da Resolugdo n? 299, de 28/12/88,
autorizou reajustes de pregos com vigéncia a partir de 08/01/89. Posteriormente, através de Telex n®
80/89, enviado ao Sindicato da Indistria de Adubos e Corretivos Agricolas no Estade de Sao Paulo
{SIACESP), autorizou outro reajuste, com vigéncia a partir de 13/01/89, que variou de 21,4% a 73,5%,
em relagdo & Resolugdo anterior.

Comparando-se os pregos maximos a vista a nivel de consumidor final, que passaram a vi-
gorar a partir de 15/01/88, com os pregos praticados em 01/01/89, registram-se acréscimos que variaram
de 51,1% a 116,0%.

-28-



2.1 - Critérios de Apropriagao dos Pregos de Mao-de-Obra e Insumos

As diarias de mido-de-obra comum e tratorista sdo, normalmente, calculadas com base em
informagdes obtidas nas Divisoes Regionais Agricolas (DIRAs}, que fornecem os valores médios vigen-
tes na regiao. Entretanto, para a presente safra, além das informagbes enviadas pelas DIRAs foram,
também, coletados valores de mao-de-obra diretamente nos municipios, onde algumas culturas estao al-
tamente concentrados, como no caso das culturas .da batata, cebola de bulbinho e trigo, cujos valores
foram obtidos, respectivamente, em Capao Bonito, Piedade e Candido Mota. Neste dltimo municipio,
técnicos ligados & triticultura forneceram os valores médios pagos pelos produtores nos municipios de
Assis, Palmital, Maracai e Fiorinea.

Os valores apropriados para a cultura do tomate rasteiro representam valores médios vi-
gentes nas DIRAs de Aragatuba e Presidente Prudente; para o amendoim, referem-se 3 DIRA de Marilia;
para o feijdo da seca {TM e TMA), considerou-se os valores da DIRA de Sorocaba; e para o feijao de in-
verno irrigado, o da DIRA de Sao José do Rio Preto {(quadro 1}.

QUADRO 1. - Valor das Diérias da Mao-de-Obra Comum e Tratorista, Utilizado para as Culturas das
Safras da Seca e de Inverno, Estado de S&o Paulo, 1988/89

{em NCz$)
Cultura{l) DIRA/municipio(?) Mao-de-obra
; Comum Tratorista

Amendoim da seca Marilia (D) , 2,65 3,25
Batata da seca Capao Bonito (M} 2,80 4,66
Cebola de buibinho Piedade (M) 23 3,52
Feijdo da seca {TM) Sorocaba (D) 2,45 2,80
Feijao da seca (TMA) Sorocaba (D) 2,45 2,80
Feijao de inverno

irrigado S30 José do Rio Preto (D) 29 349
Tomate rasteiro Aracatuba/Presidente Prudente {O/D) 2,39 385
Trigo Céandido Mota (M) 2,47 4,66

(h ™ significa tragdo motonecanizada e TMA, tragdo motomecanizada e animal.
{2} O = DIRA; M = Municipio; /D = Média entre DIRAs.

Fonte: Instituto de Economia Agricola (IEA}.
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Para os fertilizantes simples e formulados foram considerados os precos praticados pelas
firmas do ramo, tendo-se considerado os pregos 3 vista ac consumidor, acrescidos dos custos de frete
para cada regiao produtora.

Para o calcério, considerou-se ¢ prego de calcario dolomitico ensacado (50kg) comerciali-
zado nas regides, com o custo de frete embutido.

No caso dos defensivos (categorias de inseticidas, fungicidas e herbicidas), os pregos
apropriados foram obtidos através de listas enviadas pelas firmas como, também, através de contatos
diretos com firmas revendedoras e cooperativas.

Para obtengdo dos pregos de méquinas e equipamentos adotou-se procedimento semelhan-
te ao dos defensivos. No céalculo do custo didrio, considerou-se as despesas com combustiveis e tubrifi-
cantes, filtros, reparos, seguro e garagem, sendo que 0s trés ultimos itens sdo calculados com base num
percentual a partir do preco da maquinaria nova. A depreciagao didria é estimada peio método linear,
considerando-se a vida Util da mdquina ou implemento, o numerc de dias de use no ano e seu valor re-
sidual. O valor da depreciagdo, imputado a cada cultura, corresponde ac numero de dias em que a ma-
quina ou implemento € utilizado no ciclo agricola da respectiva cultura {quadro 2).

Os pregos de sementes foram coletados nas regides produtoras e junto aos Postos de Se-
mentes da Secretaria da Agricultura. Quanto a outros insumos utilizados, os precos foram fornecidos
pelas DIRAs, atendendo solicitagao do IEA.

Para o célculo dos gastos com encargos financeiros de custeio agricola, considerou-se a
hipdtese de gue todos os produtores t&m acesso ao crédito oficial de financiamento. A taxa real de ju-
ros considerada foi de 12% a.a., que passou a vigorar apds a decretacdo do ““Plano Verao’.

Os juros foram calculados sobre 50% do custo operacional efetivo, pressupondo que se
identifiquem com os VBCs, e considerando o ndmero de meses referente ao ciclo produtivo de cada cul-
tura, acrescido de dois meses carrespondentes & comercializagao dos produtos. O calculo de juros sobre
a metade dos desembolsos realizados pelo produtor decorre das normas de liberagdo do crédito de cus-
teio, feita em trés parcelas durante o ciclo produtivo.

3 - CONSIDERAGOES SOBRE OS RESULTADOS

O exame das estimativas de custo operacional de produgdo das culturas das safras da seca
e de inverno, 1988/89, indica que as participagoes dos itens componentes, de um modo geral, nao sofre-
ram alteragdes significativas em relacdo & safra 1987/88 (quadros 1 a 11). Em que pese alguns ganhos
ou perdas de posigQes relativas de alguns itens de custo, em determinadas culturas, isto pode ser expli-
cado pela evolugao diferenciada que ocorreu nos pregos de insumos/fatores de producao, no periodo
compreendido entre dezembro de 1987 e fevereiro de 1989.

A mao-de-obra foi o item que apresentou menor participacdo no custo operacional efetivo
de producdo, & excegao das culturas do tomate rasteiro irrigado, do feij3o de inverno irrigado e da ce-
bola de bulbinho. Nas duas primeiras, embora de inicio ndo se destaque a grande participagido desse
item de custo, se acrescido os valores de colheita manual empreitada, as participagdes passam de 4%
para 14%, no caso do tomate rasteiro; e de 6% para 14%, no caso do feijdo de inverno. Os gastos com
mao-de-obra na cebola de bulbinho representaram 13% do custo de produgio, pois é caracteristico do
seu’ processo produtivo um maior emprego tanto de mao-de-obra comum como de tratorista, em relagio
as demais culturas,
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Os gastos com sementes tém sido, tradicionalmente, significativos na cultura da batata
{21%). Nesta safra, a cuitura do amendoim também foi onerada por esse item de custo, com uma parti-
cipagao de 21%. Comparande o preco da semente vigente em meados de fevereiro de 1989 com o preco
gue vigorou em dezembro de 1988, verificou-se um aumento da ordem de 300%, explicado pela queda
drastica na oferta do produto.

Defensivos, adubos e corretivos sao itens de custo relevantes para quase todas as culturas,
com destaque para o tomate rasteiro, cujos gastos, somente com defensivos, chegam a representar 38%
do custo de produgao.

O item relativo aos gastos com maguinas {operagao de maquinas mais depreciagéo), a se-
melhanca do que ocorreu nas Gltimas safras, € o item com maior peso para as culturas de modo geral,
chegando a ter uma participagao de 54% no custo operacional total da cultura do feijao de inverno irri-
gado. Essa participagdo expressiva é conseqiéncia dos reajustes de precos de magquinas e implementos
gue tém se situado em niveis superiores aos da inflagdo.

Para as culturas da safra da seca e de inverno, o item “outros” tem pequena participagéo,
uma vez que representa, quase que exclusivamente, despesas com sacarias.

Os encargos financeiros, por sua vez, apresentam, também, pequena participagao nos cus-
tos. Esse resultado decorre da metodologia usada, que considera, somente, juros reais de custeio agri-
cola, na medida em que se torma um Gnico més como base de referéncia para os pregos dos insumos/fa-
tores de produgao.
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QUADRO 2,- Custo Didrio de Operagdo de Maquinas e Implementos a Tragdo Motnmecanizada e Anieal, Estado de S3o Pawlo, Safras dg Seca e

Tten Prego da maqui-
paria nova
(NCz%)

Trag8o motosecanizada
Arado de 3 discos 24" 1,09%,33
Arrancadeira de batata 1.514,18
Batedeira de cereais rend, 10 a i3sc/h 2,064,44
Caminhdo 140cy 33.048,00
Carreta de 3t c/carroc,c/pnev ¢ c/freto 1.749,21
Colteitadeirs automotriz de cereais 103cv &7,600,00
Conj, irrigasdo motobomba 82cv 38,080,087
Conj, irrigacdo motobomba 3lcu 19,199,682
fonj, irrigagdo motokomba 42,5 cv 27.370,69
Conj, irrigagdo wotobomba 13cv 13,355,2
Conj. de pulverizagdo c/ barra simples 3.334,22
Cultivador de 9 enxadas 438,06
Distr, de calcdreo capac,330kg 781,17
Grade 28 discos 18" 1,009,74
Grade pesada 20 discos 24" "~ 5.130,00
Pulverizador acoplado ao trator C/mangueira 6,338,682
Recolhedora de smendoim rend, 400 & 7T00sc/h 15.944,00
Rogadeira 1,944,00
Plantadeira adubadeira 2 linhas 931,00
Plantadeira adubadeira 5 linhas 2.194,92
Semeadeira adubadeira 15 linhas 3,499.58
Trator blcy 82,629,764
Trator 105cy 39,394,149

Tragdo animal
Coltivador planet 44,00
Operacdo animal 230,00

Inverno, 1988/89
Mas de uso Depreciagio
anual didria
(no,! {HCz2%)

&0 3,66

30 5,09

45 4,5%

200 19,34

73 2,33

50 40,08

20 28,21

20 14,22

90 20,27

90 ?.89

40 3,56

40 1,09

20 3,90

25 5,74

30 24,42

40 13,17

30 3,34

30 3,89

&0 1,33

40 3,86

15 1.7

125 14,48

125 23,21

30 0,21

140 0,17

Custo didrio

sem deprecia-
¢do (1)
{NCz$%)

b} 2,33
10 5,95
10 4,7

7 42,00
10 2,83
13 102,43
13 43,59
13 23,67
13 27,47
15 12,11
10 3,94
10 1,09
10 1,9

7 5120

7 18,59
10 10,36
10 19,45
1¢ 4,38
10 1,39
i0 3,66
i0 8,27
16 39,33
10 64,50
é 6,13
10 0,49

1) Inclui as despesas com garagem , repara, cosbustivel, lubrificantes, pneus e sequro para tratores colheitadeirs e cawinhdo,

Fonte: Instituto de Economia aAgricola {IEA).
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QUADRO 3.~ Estimativa de Custo Operacional e Exigéncia Fisica de Fatores de Produgdo da Culture do Aeendaim da Seca, Tragdo Motomecanizada, | Hectare, Produc¥o de
b2sc, de 23kg, DIRA de Nordliia, Estads de S¥o Faulo, Safra 1988/89

{em NCz$)
Hdo-de-obrs firade nive-  Flantad, Cultiv, Fulveri- Calhed,
Ite e Trator Arado fir ade ladora adubad, necdnico 1ador ou Carreta Valor
Conun Tratorista recalhed,

A-Operagdo {dia de servigo}

Combatz 2 formisa 0,41 - - - - - - E - - -

AragSo (ix) - 0,24 0,34 4,34 - - . - - - -

Gradeagdo (2x ). - 0,37 4,37 - 0,20 o,14 - - - “

Adubagdo e plantio 0,34 4,27 0,27 - - - 0,87 - - - -

Puluerizagdo {3x) ¢,29 0,29 0,29 - - - - - 0,79 -

Capina mecénica (2x}) - 0,49 0,48 - - - - 0,48 -

Capina manual 3,% - - - - - - - - - -

Sulcamento para colheita - 0,21 0,21 - - - - 0,21 - - -

Arrancamento e chacoalho 7,00 - - - - - - - - - -

Recolher, tater & ensacar 0,10 0,10 0,10 - - - - - - 0,10 -

Fransp,int,da produgdo 0,20 0,10 0,10 - - - - - - - 0,10

Total de dias 14,33 2,14 2,16 0,34 0,80 0,14 0,27 0,49 0,29 0,10 4,10

Custo didrio 2,63 3,25 £6,30 2.3 3,20 18,59 1,53 1,09 10,54 19.45 2,83

lespesas com operagles .97 7,02 143,44 0,79 1,04 2,97 0,42 0,13 3,04 1,%6 4,268 300,89
B-Haterial consumido Quantidade freco Valor

Semente (grio) 140,00kq 0,83 149,00

Adubo foraulado (4-30-10) 0,25t 263,10 45,77

Inseticida 2,301 9,42 23,55

Fungicida 3,001 13,44 77,30

Formicida 1,00kq 8,1 0,79

Espalhante adesive 0,251 1,93 0,48

Respesas cob material 2686 ,B%
Custo eperacional efetivo (A1B) 487,58

Depreciagdn de miquinas 67,40

Encargos financeiros:custeio 17,07
Custo operacional total 372,03

Fonte: Instituto de Economia Agricola (EEA),
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QUADRD 4, Estisativa de Custo Operacional e Exigéncia Fisica de Fatores de Produgdo da Cultura da Batata da Seca, Tragdo Hotomecanizada, | Hectare, ProducYo 350sc, 40kg, DIRA  de Sorocaba,
Estado de 580 Paulo, Safra 1988/69
{en NCz#)
Hlo-de-obra Roga- Distr, Plantad,/  Cultiv, Pulveri~ Conj, Arranca-
Hea e Trator deira Arado cale, Grade adubad, mECAN, 1ador irrig, Carreta deira Valor
Conym Tratorists

A-Operasio (dia de servigo!

Rogada, desmat, e linpera 1,81 1,4% 1,49 t,47 - - - - - - - - -

#racio (2n) - 0,74 0,74 - 0,1 - - - - - - - -

{alagen 0,30 0,13 0,13 - 0,13 - - - - - -

Gradeagdo {3x) - 0,44 0,44 - - - 0,44 - - - - - -

Plantio 1,13 0,5 4,30 - - - - 0,30 - - - - -

Anontoa - 0,3 0,3 - - - - - 0,34 - - - -

Adubag Jo 0,t1 0,39 0,39 - - - - - - - - 0,39 -

Pulverizaglo (251 0,12 2,19 2,19 - - - - - - 2,19 - - -

Irriqagdo {151) 2,89 - - - - - - - - - 3.49 - -

Capina manval 3,80 - - - - - - - - - - - -

Capina nectnica - 0,33 0,3 - - - - - 0,3 - - - -

fAplicagdo de herbicida - 0,40 0,40 - - - - - - 0,40 - - -

Transp,int, de insumas 0,80 0,22 0,22 - - - - - - - - 0,22 -

Transp . da produglo 1,09 0,30 [ 1] - - - - - - - - 0,30 .

Colheita 34,08 1,29 1,25 - - E - - - - - - 1,25

Total de dias 43,78 a8,7h 8,78 1,49 0, 0,13 0,44 0,30 0,89 LN 5,69 0,91 1,23

Lusto didrio 2,80 4,66 3,3 4,38 2,33 3,% 5,20 3,46 108 10,56 27,61 2,83 5,55

Despesas com oper aghes 128,18 40,82 44,71 5,53 1,72 0,5t 2,39 1,83 0,73 i v 157,44 2,57 4,94 721,74
B-Haterial consusido Buantidade Preco Valor

fenentes 2,017,00kg 8,5 1136,00

Calcdrio 1,840t 19,40 35,08

hdubo foraulado (4-14-8) 3,410t 15%,04 692,33

funaicids 1 25,000kq 4,02 100,50

Fungicida 2 3,000kg 13,44 77,30

Fumgicida 3 3,000kq 36,99 184,99

Fungicida 4 3,000kg 13,42 40,26

Tnseticida | 14,5kg 7,84 129,34

Inseticida 2 - 41,0001 R T | 29,3

Inseticida 3 35,0001 9,47 48,35

Inseticida 4 4,0001 20,80 83,20

Herbicida { 2,%001 8,92 22,30

Herbicida 2 0,8001 3,86 4,93

Espalhante adesivo 2,3001 t,93 4,82

Sicaria 350, 000u 0,50 210,00

liespesas con material 2.993,34
Custo aperacional efetivp (AR} 3.715,08

lepreciaydo de miquinas 299,00

Encargos finenceirosicusteio 111,42
Custo operaciong] total 4,125,350

i
Fonte: Instituto de Econowis Aqricela (IEA),
4 L)



QUADRA 3,- Estimativa de Custo Operacional e Drigéncia Tisica de Fatores de Produgdo,da Cultura da Cebola de Butbinho,Tracdo Motomecanizada, 1 Mectare,

_Ss_

Praduclo de¢ 400sc, de &0kg, DIRA de Sorocaba Estado de Sho Paulo, Safras 198789
{en NC1%}
Hi0-de-obra Plantad,/  Pulveri- Conj,
Itew 0 mmemmmemmooomemee—osuees Trator Arado Grade adubad, tador Carreta irrig, Valor
Conum Tratorista
A-lperagio (¢1a de servigo)
Aragda (2x) - 1,00 t,00 1,00 - - - - -
Calagem {1 i) 0,91 - - - - 0,71 -
Gradeagdo (21} - 0,74 0,74 - 0,74 - - - -
Riscagdo e adub, - 0,40 0,40 0,60 - - -
Plantio 4,00 - - - - - - - -
Adub, es cobertura 8,00 0,83 0,83 - - - 0,83 -
Pulveriza¢do (1Bx} 1,92 3,% 3,% - - - 3,9 - -
Irrigagdo (20x) 10,80 - ~ - - - - - 7.80
Capina wanual 20,00 - - - - - - - -
Transg,int _produgdo - 2,% 2,9 - - - - 2, -
Colheits, corte ¢ ensacam, 40,00 - - - - - - - -
Total de dias 127,83 it,00 11,00 1,00 0,74 0,40 3,9 4,70 7,80
Custa didrio 2,9 3,352 39,35 2,33 3,20 3,88 10,36 2,083 o7,49
Despesas cow operagles an,mw 28,712 432,85 PEK] 3.8 2,20 41,82 13,3 219,83 112288
B-Msterial consumido fuant iade Prego Vator
Canteiro de buylbinhos 800,00 n2 0,44 348,00
Calcdrio Z,161 17,40 41,%0
Adubo formylade (4-14-8) 3,07 159,04 448,31
Adubo forsulado (12-6-12) 1,30t 160,42 240,43
Fungicida 1 20,00kg 3,08 B1,40
Fungicida 2 4,00kg 12,44 50,56
Fungicida 3 2,00k 17,64 35,28
Fungicida 4 3,00k 15,44 77,30
Inseticida 2,001 20,80 41,40
Herbicida 1 1,501 25,70 38,83
Herbicida 2 1,501 21,10 31,45
Herbicida 3 1,231 33,50 41,87
Espalhante adesivo 1,571 1,93 3,03
Sacaria de polietileno 400,00y 0,20 80,00
Oespesa com waterial 1,580,58
Custo operacional efetiva (AtB) 2,703, 44
Depreciasdo de ndgquinas 390,01
Encargos financeirosicusteio 121,45
Custo operacional total 3.215,12

Fonte: Instituto de Economia Aaricola (IEA),
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QUADRD é,.- Estimativa de Cusio Operacional e Exigfncias FPisicas de Fatores de Producla da Culture do Feijdo da Seca, Tragdo Holomecanizada, 1 Hectare,
Produg¥o de 16sc, 40kg, DIRA de Sorocaba, Estado de S%o Paule, Safra 1990/B%

(en NC1%)
Mo-de-obra Plantad, fuiti- Pulveri-  DBatedei-
Ttem - - Trator Arado Grade adubad, vador 1ador ra Carreta Valor
Comup Tratorists

A-Operagio {dia de servign)

Aragdo (2x} - 0,68 0,48 0,48 - - - - - -

Gradeagdn (21) - 0,28 0.2 - 0,20 - - - - -

Risc,/adub, /plantio 0,17 0,17 0,17 - - 0,17 - - - -

#dub,en cobertura 0,57 - - - - - - - - -

Capina quimica 0,10 4,12 0,12 - - - - 0,12 - -

Capina manual 3,5 - - - - - - - . .

Capina mecénica 0,13 0,13 0,13 - - - 0,13 - - -

Pulverizago {3x) 0,24 '3 0,30 - - - - 0,30 - 0,21

Arrancagdo 3,94 - - - - - - ~ - -

Batedeira 0,89 0,23 0,23 - - - - - 0,23

Transp, int, prod, 0,23 0,15 0,15 - - - - - -

Total de dias 2,40 2,08 2,06 0,48 0,28 0,17 (13 0,42 0,23 G¢,21

Custo didrio 2,43 2,80 39,33 2,33 3,20 1,33 1,09 5,94 4,17 2,83

Despesas com operagles 23,52 3, 81,04 {98 1,48 0,25 14 2,34 0,94 0,99 117,68
B-Material consumido Quantidade Prego Valor

Sesente 49,94kg 0,90 44,93

Adubo foraulade (4-14-8) 0,38t 159,04 60, 44

Fungicida 2,7%a 4,02 11,22

Inseticida 1,631 7,34 12,11

Herbicida 2,341 8,92 20,87

Sacaria 14,00u 0,40 h,40

lespesas com material 133,99
Custo operacional efetivo (AtH) 273,47

Depreciac¥o de miquinas 38,22

Encargos financeirosicusteis 4,84
Custo operacional total 38,73

Fonte: Instituto de Fconomia Agricola (IEA),
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QUAIRD 7,- Estimativa

o

A-Operacgio
Aragdo
Gradeagdo ¢ 2x)
Risc,/adub,/plantio
Capina manual
Capina mecénica (2x)
Pulverizagdo (3x)
Arrancanento
Batedeira
Transe,int prod,

Total de dias
Custo didrio
Despesas com operagles

B-Material consumido
Semente
Adubo foreulade (4-14-8)
fungicida
Inselicida
Sacaria

Bespesas cos material
Custo operacional efetivo (Ath)
Depreciagdo de mdquinas
Encargos financeirosicusteio
Custo operacional total

e Custo Dperacional e Exigbncia Tisica de Fatores de Produc®o da Culturs do Feijdo da Seca, Tragdo Motowecanizada-Anisal, | Hectare, Produgio

de 19sc, de 80kg, de Sorocaba, Estadn de 530 Paulo, Safrs 1989/89

{em NC2%)
M¥o-de-obra Plantad, Cultiv, Pulveri-  Ratedei
Trator Animal Arado Grade Adubad, animal 1ador ra Carreta Valor
Comum Tratorista
(diz de servign)
- 0,34 0,34 - 0,34 - - - - - -
- 32 0,32 - - 0,32 - - - - -
0,21 0,20 0,20 - - - 0,20 - - - -
3,04 - - - - - - - - - -
1,94 - - 1,96 - - - 1,9 - - -
0,34 0,3 0,36 - - - - - 0,34 - -
4,13 - - - - - - - - - -
0,43 0,21 0,2 - - - - - - 0,21 -
0,29 0,26 0,24 - - - - - - - 0,26
12,64 1,69 1,69 1,96 0,34 0,32 .20 , 0.3 0,21 0,26
2,43 2,80 39,33 Ay 2,33 5,20 , 55 ; 3,94 4,77 2,83
30,97 4,73 46,50 0,96 0,79 1,46 0,31 0,23 2,00 1,90 0,74 113,49
Quantidade Preco Valor
44, 45kg 0,90 40,00
4,34t 159,04 94,08
i,65kg 4,02 6,63
1,451 7.34 10,44
15,00u 0,40 5,00
117,33
231,04
a0
5,78
248,82

Fonte: Institulo de Economia Aaricols (IEA),
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QUADRD B,- Estimativa de Custo Operacional e Exiadncia Fisica de Fatores de Produgde da Lultura do Feij3n de Inverna Irrigado (1), Trackn Nolomecanizada, | Heclare, Frodugdo 3lsc, 40kg,
DIRA de S¥o Jost do Rie Fretn, Estado de 530 Paulo, Safra 1988/89

{en HC1$)
H3o-de-gbra Roga- Semcad, fultiva-  Pulveri-  Apar de
Iten - - Trator deirs Arado Grade ddutad, dor 1atdor irrig, Padiola Carreta Valor
Conun Tratorists

# Operaglio {dia de servign)

Linpera do terreno - 0,23 0.2 0,23 - - - - - - - -

Aracio - 0,31 0.1 - 0,31 - - - - -

Gradeago t21) - 0,27 0,27 - 4,27 - - - - - -

Plantio ¢ adub, 0,22 0,87 0,27 - - - 0,21 - - - -

#dub,es cobertura 1,43 - - - - - - - - - 1,43 -

Transp,int . dv prod, 0,28 9,51 0,51 - - - - - - - - 0,51

Trat.de sementes W - - - - - - - - - - -

Capina manual 1,6 - - - - - - - - - - -

Aplic de herbicida 0,10 0,10 - - - - - 0,10 - - -

Capina mecdnica 0,24 0,24 - - - - 0,24 - - - -

Pulverizagdn (61} 0,48 0,68 0,48 - - - - - 0,48 - - -

Irrigagdo (14x) 7,85 - 0,31 - - - - - - 5,67 - -

Total de dias 14,41 2,41 2,41 0,23 0,31 0,87 0,27 0,24 0,78 5,87 1,43 0,51

Custo didrin 2,91 A9 39,35 3,12 2,33 3,20 1,35 1,09 10,54 23,47 0,17 ,83

Despesas com operagles KT § 9,11 102,70 0,83 0,72 1,40 0,42 0,26 8,24 143,55 0,28 1,44 307,08

folheits empreitada 55,00

Sub-total kI

B-Haterisl consumida Ruantidade Frego Valor

Sementes b6,900kg 0,8% 39,94

Adubo forsulado (4-14-8) 0,340 162,08 39,10

Sulfato de andnia 0,120¢ 140,13 14,82

Fungicida | 0,200kg 3,% 0,80

Fungicida 2 2,701 14,23 44,31

Fungicida 3 4,840ks 2,00 9,48

Ingeticida 2,0001 4,32 8,44

Herbicida 1,3451 3,29 4,43

Sacaria 31, 000u 0,45 20,13

Despesa con material 219,47
Custo operacional efetiva (AtR) 581,95

Depreciagio de mdquinas 134,55

Encargos fimanceirosicustein 14,54
Custo operacional total 730,44
(1) Irriqacdo por aspersdo com aparelho do tipo canhfo firo,
Fonter Tnstityto de Economia Agricala (IEA),

4 -
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QUADRD 9.- Eskimativa de Custo Operacional e Exigineia Flsica de Talores ae Prodecds da Culturs do Tomate Rasteiro Irrigado, 1 Hectare, Produgdo 41,510kg, Estado de 530 Paulo, Safrs 1988789

fen NC28)
K3o-de-obra Rogi- brade pisteit, Grade Senead, Culti- fApar, Pulver1-
Mtw  eewemeerereee——eeen Trator deira #Arado’ pesada calcdrio leve adebad, vador _irrig, 1ador Carreta Caminhio Valer
Conun Tratorista

A-Operagio [dia de seryigo)

Linpezs do terreno - 0,4 0,34 0,34 - - - - - - - - - -

Aragso - 0, 944 - 0.4 - - - - - - - - -

Oradeagdo pesada (2x) - 0,54 0,34 - - 0,54 - - - - - - - -

Calagen 0,30 0,13 8,12 - - - 0,13 - - - - - - -

Oradeagdo leve (21} - 0,52 0,52 - - - - 0,32 - - - - - -

Adubar, semear 0,2 0,25 $.23 - - - - - 0,25 - - - - -

Adub, cobertura 4,20 0,48 0,48 - - - - - 0,48 . - - - -

Rileagdo 116 - - - - - - - - - - - -

Copina manual (20) 7.62 - - - - - - - - - - - - -

Capina mechnica (211 - 0,48 0,48 - - - - - - 0,4 - - - -

Irriqacko [ X] - - - - - - - - - 1,40 - - -

Pulverizagdo (241} 1,43 2,22 2,22 - - - - - - - - 2,22 - -

Esparramar cainas 6,80 0,94 0,74 - - - - - - - - - 0,94 -

Transp, aD carreador 1,21 0,94 0,54 - - - - “ - - - - 0,94 -

Transp,int, insusos 0,17 0,2% 0,29 - - - - - - - - - 0,2%

Transp,de pessoal - 0,72 - » - - - - Co- - - - - 0,72

Tolal de dias 24,33 8,2¢% 7,97 6,34 0,44 0,54 8,13 0,52 0,73 2,48 1,480 2,22 2.47 6,72

Custo didrio 2,19 3,83 39,3 4,38 2,33 18,5% 3,% 3,20 1,87 1,09 49,39 3,94 2,8 42,00

Despesas com operagles 5515 31,92 297,88 £, 49 1,93 10,04 0,51 2,10 1,28 0,582 79,34 12,24 14 30,74 533,32

Colheita empreitide 745,31

Sub-total 778,82

B-Material consunido Quant idade Preco Valor

Semente 3,78kg 12,9 49,00

Calcdrio (1} 0,69t 27,25 18,80

hduba forsulado (4-30-10) 1,22¢ 285,10 23,4

Adubo forsulado (15-15-13) 0,29 214,00 42,04

Adubo foliat 12,541 1,42 17,81

Fungicida 1 12,46ke 4,02 50,00

Fungicida 2 2,T4kg 28,84 19,07

Fungicids 3 4,04kg 36,99 111,63

Tungicida 4 7.04kq 15,44 11,9

Fungicida 5 22,40k 4,08 91,39

Tungicida & 3, 73kg 2,% 90,98

Inseticida 1 0,861 20,60 17,89

Inseticida 2 3,641 10,33 59,50

Inseticida 3 2,191 bé 00 144,54

Inseticida 4 2,941 7,30 21,81

Ingelicida 3 4,101 9,42 39,37

Inselicida & 14,3%kq 2,30 38,47

Espalhanle adesivg 3,301 1,93 8,37

Nespesas com materid] : 1,391,901
Custe operacional efetivo (AtRY 2,170,714

Depreciacio de miquinas 207,46

Encargos Financeirpsicusieio 43,12
Custo operacional total 2,443, 4

(1) Representa 30% da quantidade exigida,

Fonte: Instituto de Iconomia Agricola (10A),
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GUADRD 10,- Estimetiva de Custo Operacional e Episéncia Fisica de Fatores de Produgdo da Culturs do Trign, Tragdo Hotomecanizada, | Hectare, Produgdo
de 25sc, 40kg, Sub-Reqifo de Assis, Estado de S¥o Faulo, Safra 1788/89

(en HC18)
M3o-de-obra Semead, Pulveri-  Colhei-
Ites e Trator Arado Grade Adubad, tador tadeira Carreta Caminhdo Valor
Conum Tratorista

A-Operagio (dia de ceruigo)

Reforma do terrago - 0,20 0,20 0,20 - - - - - -

Aragdo - 0,19 0,19 0,19 - - - - - -

Gradeagdo - ¢,20 0,20 - 0,20 - - - - -

Adut e plantio conj, 0,08 0,10 0,10 - - 0,10 - - - -

Capina quimica 0,03 0,03 0,03 - - - 0,03 - - -

Pulverizagdo (4x) 0,10 6,10 0,10 - - - 0,10 - - -

Colheita mectnica 0,12 0,09 - - - - - 0,09 - -

Transp,int,de insumos 0,07 0,05 0,05 - - - - - 0,03 -

Transp,int,da produgdo 0,13 0,12 - - - - - - - 0,12

Total de dias ¢,53 1,08 0,87 0,39 0,20 0,10 ¢,13 0,09 0,05 0,12

Custo didrio 2,74 4,56 64,50 2,33 7,00 8,27 5,36 102,43 2,83 42,00

Despesas com operagles I'5H 5,03 57,86 0.9 1,04 .83 0,72 g,22 0,14 3,04 B2,.24

Taxa pars secagem 24

Sut-total 84,83

B-Material consumido Quantidade Prego Valor

Sementes 143,000k g, 0,15 21,19

hdubo formulado ¢4-30-10) 0,250t 263,10 65,77

Fungicida |1 -3,000kq 4,08 20,40

Funigicida 2 ' 0,500k 353,00 17,50

Inseticida 1,000} 8,0t 8,01

Herbicida 1,0301 3,29 9,41

Espalhante adesivo 0,5001 1,93 0,94

[espesas cow waterial _139.80
Custo operacional efetivo {A$B) 224,63

Depreciagdo de miquinas . 33,488

Encargos financeirosicusteio -
Custo operacional total 244,39

Fonrte: Instituto de Economia Agricola (IEA),
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QUADRD 13,~ Participa¢do dos Itens Componentes das Estimativas de Custe Dperscional, Estado de 530 Paulo, Safras da Seca e de Inverna, 1988/8%
(es porcentagem)

Cultura

Asendoin (TH),DIRA de Marilis
Batata (TM),DIRA de Sorocabs

Cebola de bulbinho (TN),DIRA de
Sorocaba

Feij%o da seca (TN), DIRA de
Sorocaba

Feijdo da seca (THA), DIRA de
Sorocaba

Feijdo de inverno (TH), DIRA de
S¥n José do Rio Preto

Tonste rasteiro irrigade (TH),
Estado de 530 Paulo

Trigo (TH}, Sub-regido de Assis

P o e e ok o e o . o e Y - B T T - o P T Y A P ) R o e e . P T A = P 7 ke B P T Y T R T T P ) e 7 e e iy

{1) Inclui: sacaria e taxa para secagem do trigo,

Nio- Semente  Defensivo Adubo Operagdc
de ) e e de
obra awdi herbicida corretivo rdquinas
8 ) | 18 i1 21
4 ar 18 23 13
13 11 12 23 23
9 14 14 19 28
13 15 X 20 29
& B 9 10 34
4 2 KLY} 17 18
2 8 20 25 28

Obs,: Tecnologia utilizada: TH = Traglo motomecanizada; THA = Trag3o motomecanizada e animal,

Fonte: Instituto de Fconomia Agrilcola (IEA),

Outros
)

Empreita  Deprecia- Encargos
de £30 finan- Total
colheita ceiros
- 12 3 100
- 1 3 100
- 12 4 100
- 12 2 100
- 12 2 100
8 18 2 100
10 8 K| 100
~ 13 3 100






