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COMPARACAQ DOS PREGOS DE HORTALICAS NO VAREJO PAULISTANG, 1977-8] {])

Lidia Hatue Ueno
Paulo Augusto Wiesel

1 - INTRODUCAO

0 processo de urbanizagdo verificado nas Gltimas decadas e o cres
cimento do poder aquisitiva da populagao paulistana vem acarretando sensive]
alteracae nos habitos quanto ao local de compra de produtos alimenticios.

Por outro lado, a maior participagao da mulher no mercado de tra
balho e o.conseqliente aumento da renda familiar tem induzido ao desenvolvi
mento do comercic de alimentos mais elaborados e de melhar apresentacao. A
amplizgdo da rede de supermercados veio corresponder a essas necessidades da
populacao, além de propercionar maior facilidade de compras ou  comodidades
como acesso ou estacionamento.

Segundo IBGE (2), os equipamentos varejistas mais importantes ne
abastecimento de hortaligas sao:

a) feira livre: mercado sem instalacdo fixa, de carater periodi
Ce, caracaterizado pela predominancia de venda de géneros alimenticios, prin
cipalmente hortigranjeiros. Sua politica de venda, no geraf, baseia-se na ma
ximizacao do lucro, pela melhor interpretacio dos gostos e preferencias dos
consumidores, decorrentes de maior contacto:

b) supermercado: estabelecimento que vende grande variedade de
mercadorias - géneros alimenticios e outros - geralmente pelo sistema de au
to-servico & de grande porte. Neste equipamento, operando em cadeia de 1o
jas, com departamentos especializados, ha centralizacdao do planejamento  de
administracdo de vendas, isto &, o preco estd em funcao da politica geral de
vendas da empresa e, por vezes, n3o necessariamente visando o miximo  lucro

.com & venda de hortaligas;

(1) A versaopreliminar desse trabalho foi apresentada no XXII Congresso Brasi
leiro de Dlericultura, reaiizado em Vitdria, ES, de 19 a 24 de julho de
1982. 0s autores agradecem a Antonio Ambrésio Amara, Alfrgdo Tsunechiro
¢ Fernande Antonio de Almeida S€ver pela leitura e sugestées.



c) quitanda: estabelecimentc que vende predominantemente harti
granjeiros. Preponderam em areas de periferia urbana, apresentam menor giro
de mercadorias e menor eficiéncia na comercializagdo, admitindo vendas a cre
dito {cadernetas).

Sequndo dados levantados pelo Instituto de Economia Agricola em
1967 {9), 85,0% da populacao da Cidade de Sac Paulo abasteciam-se de legumes
e verduras nas feiras livres, 7,0% em quitandas e 1,0% nos supermercados.
Quanto abatata,4d,0% dos consumidores adquiriam-na em feiras Tivres, 27,0%
em emporios, 4,0% em supermercados e 4,0% em mercearias.

A partir de dades ndo publicados da pesquisa realizada em 1971772
pela Fundacdo Instituto de Pesquisas Economicas (FIPE), na Cidade de $3c Pau
1o, elaborados no Instituto de Economia Agricola tem-se que 83% dos  gastos
com hortalicas eram efetuados nas feiras livres, 10% em supermercados e 7%
nas quitandas. Os percentuais de dispendio com batata e cebolz eram de, res
pectivamente, 47% e 45% nas feiras, 29% e 28% nos supermercados, 22% e 24%
nas mercearias e 2% e 3% nas quitandas.

De acorde com dados de consumo do IBGE em 1974/75 (2), na area
metropolitana de Sdo Pauto 63,5% de legumes e verduras eram comprados nas
feiras, 19,7% em supermercados, 9,8% em armazens, 4,5% em estabelecimentos
especializados ¢ 3,1% dos vendedores ambulantes. Tubércules e raizes eram
adquiridos £8,4% em feiras, 25,0% em supermercades, 19,9% em armazens, 3,6%
de vendedores ambulantes e 3,0% em estabelecimentos especializados.

Em 1972, JUNQUEIRA et alif (4) apresentaram analise comparativa
de precos de géneros alimenticios, concluindo que nas feiras livres os produ
+os olericolas foram vendidos a pregos menores do que nos sypermercados e
nas quitandas, no periodc de majo de 1970 a abril de 1872,

Em 1981, UENO et alii (11} efetuaram estudos do comportamento dos
precos de hortaligas a nivel de varejo, na Capital paulista, relatives ao pe
rTodo de setembro de 1970 a outubro de 1977, e constataram que a feira era o
equipamento varejista que vendia maior numero de produtos horticolas a  pre
cos mais baixos (15 dos 23 itens) em relacao a0 supermercado e a quitanda.

2 - DBJETIVO

Fste estudo tem como objetivec a comparacdo dos pregos das princi
pais hortalicas a nivel de varejo, na Cidade de Sao Paulo, visando detectar



0 equipamento varejista que vendeu aos menores precos no periodo de 1977 a
1981, e tambem analisar a estrutura de comercializacdo desses produtos a ny
vel de varejo.

3 - MATERIAL E MFTODO

Os dados utilizades para a comparagao de precos entre equipamentos
foram os precos de 24 hortaligas a nivel de varejo no periodo de juTho de
1977 a junho de 1981, coletados pelo Instituto de Economia Agricola.

Os precos foram deflacionades pelo Indice de Precos por Atacado
(Generos AlimentTcios.Coluna 6) da Fundacio Getiilio Vargas, com base 1977 =
100.

0 método usado foi a andlise da variancia e para a comparacao dos
precos medios dos equipamentos foi utilizado o teste de Duncan, conforme pro
cedimento descrito par UENO et alii {11}).

A fim de poder analisar a evolugao do numero de equipamentos vare
jistas que comercializam produtos horticolas e face 2 inexisténcia desses da
dos oficiais em série, principalmente, para feiras livres, tentou-se organi
zar a série histdrica de dados, extraindo-se as informacdes de varios estu
dos: (1), (3), (4), (5), (1), {8) (9).

A maior parte dos dados referentes ao numero de feirantes, Tlojas
de supermercado e guitandas (1971 a 1982) foi obtida junto 3 Secretaria de
Estados dos Negocios da Fazenda - Centro de InformacBes Economico-Fiscais,
S3o Paulo.

4 - RESULTADG E DISCUSSAD

0 modelo utilizade procurou testar a significancia estatistica dos
efeitos do equipamento, do ano per equipamento e do mes como fonte das varia
goes de precos, por produto.

Na analise pretendeu-se dar maior enfase aos efeitos da  variavel
equipamento, sendo omitida a apresentacao dos resuttados dos outros componen
tes do modelo, visto nao ser de importancia para este estudo.



No quadro 1, sdo relacionados os resultados do teste F das ané]i
ses de variancia para cada fonte de variagdo e para cada produto.

0s precos medios entre os eguipamentos apresentaram-se estatisti
camente diferentes ao nivel de significancia de 1% de probabilidade, para a
maioria dos produtos, & ao nivel de 5% de probabilidade para espinafre, ce
noura, vagem manteiga e mandioca. Para agriac, couve, abobrinha italiana e
cebola, nio se observaram diferengas estatisticas significativas.

De forma geral, os precos médias nas feiras livres apresentaram-
se estatisticamente semelhantes aos dos supermercados, ao nivel de  signifi
cancia de 1% pelo teste de Duncan. Excetuam-se o almeirdo, que apresentou me
nores cotacoes nos supermercadoes, e a beterraba, ¢ tomate e a batata, para
05 quais as feiras livres apresentaram preces mais baixos (quadro 2).

A an3lise comparativa de pregos de géneros alimenticios efetuada
e 1972, utilizando o teste de Tukey {4), mostrou que a feira Tivre era 0
equipamento que vendia o$ produtos horticolas (legumes, verduras, tuberculos
e bulbos no total de treze itens) aos menares pregos comparativamente aos ou
tros dois equipamentos, supermercados e quitanda. 0 mesmo nao ocorria apenas
com os pregos de cebala.

0 estudo realizado em 1978 utilizando o teste de Duncan (11) mos
trou que, dentre 23 produtes olericolas, os precos de 15 itens foram estatis
ticamente inferiores nas feiras em relqgéo aos precos de supermercados e qui
tanda.

Quando comparados, os resultados dos mesmos produtos horticolas
nos dois trabalhos, realizados em 1972 {4) e 1978 (11), apesar de serem apli
cados testes diferentes, mostraram-se semelhantes, excetuande-se apenas
05 casos da mandioca e repolho verde.

Ao se confrontar esses mesmos resultades com os obtidos neste es
tudo, constatou-se que apenas trés produtos (batata, tomate e beterraba) per
sistiram com menores pregos nas feiras. Para batata, a especializacao por
parte de feirantes, a maior rotatividade nos negocios (e, portanto, maior es
cala de operagao) e a maior competicdo na comercializagao desse produto na
feira induzem este equipamento a manter pregos menores do que 0s praticados
nos supermercados.

Bo se analisar a comportamento da evelugao do nimero de trés equi
pamentos varejistas, que comercializam produtos horticolas na Cidade de 5do
Paula, no periodo de 1967 a 1982, verificou-se significativa alteragao na
composicio dos mesmos. Nesse periodo, o niimero de guitandas diminuiu a taxa
geomBtrica media de 5,7% ao ano, o de feiras Tivres cresceu a taxa de  4,1%
ao ano, enquanto o de supermercados apresentou expressivo incremento de 7,9%%
ao ano {quadro 3).



QUADRD 1. - Teste F da Anailise de Varizaria de Precos MHadios dos Enﬁipamentos(w), Cidade de Sae Paulo, Julho/1977 a
Junho /i 281

fonta de variagae

Produtp Equipamento Ang, p‘or: f,quipanentu Mas Equ{p:_m;ant.u_
Faira Supemercado Quitanda Mas
Agrido 2.5 s 5,107 851 5,95+ S 0,19 g
Alface crespa 11,25%* 0,70 »s 3.0 6,18%* 1,46 ns 0,87 ns
Alface lisa 7.25"* 0,59 ns 181 ns 5,11+ 1,61 ns 0,80 ns
Almeiran 1G.,65%* 13,784~ 19,23+ 17,81+ 2,974 0,13 ng
Couve 2,57 ns 11,47+ 16,964+ 17,30%* 4 AR 0,22 ns
Escargla 14,443+ 13,95+~ 18,36+ 14,85 1,81 ns 0,10 ns
Espinafre 2.56% 5,75% B8.65** 8,87+ 7. 145+ 0,24 ns
Repoiho 19,03 6,96+ 10,59 6,85 5,36+ 0.25 ns
Abshbora 20,05~ 26,274+ 13,37~ 14,34+ 4,25 0,61 ns
Abebrinha italiana 2.22 ns 1,82 ng 2,36 ns 1,17 ns 646" 0,06 ns
Beterraba 16,29+ 3,0i* 2,84+ 1,77 ns 5,524 0,40 ns
Berinjela g 32>~ 5,554+ Q.14 7,53+ 3,49 0,06 ns
Cenoura 3.63* 2,68 ns 3,99+ 2,53 ns 4, 95%% 0,08 ns
Chuchu 10,54+ 3.38* 5,974 3,35 7, 45%* 0,17 ns
Mandioguinha 13,164 16,59+ 25,32+ 17,37 2,71%* 0.14 ns
Pepina 8,37~ 3,52* 5,254+ 3,27 4,57%+ 0,11 ns
Pimentdo 5,34+ 9,47 9.99=+ 8,394 7,024 Q.16 ns
Quiabe 5,27 13,60 11,ig% 12,24== 14,30% 0.30 ns
Tomate 4,85%* 3,82+ 4,39 2,14 ns 3,87 0,96 ng
Vagen manteigs 4,17 2,54 ns 570" 3,47+ 4,47 0,09 ns
Lebola 1,39 ns 646+ 4,17+ .84+ 2,754 4,05 ns
Batata 6,02 8,28 19.26%* 16,76%* 3,52% 3,444+
Batata doce 9,40 30,124+ 33,37+ Z4,88%* 3,79+ 0.4) ns
Mandioca 3.62% 10,92~ 14,29+ 12,18 3,69%* 0,76 ng

(]) Feira, supermercado e quitanda.

% Significativo a0 nivel de 1. de prodzbilidade.
* Significative ac nivel de 5 de probabilidade.
ns Nio Significative.

Fonte: Dados ¢a pesqu.isa,



QUADRO 2. - Situagdo dos Equipamentos(]) pelo Resultados dos {ontrastes de Pregos MEdios no

Varejo, Cidade de Sac Paule, Julho de 1977 2 Jurho de 1981

Ttem Situagao comparativa
Verduras
Agrido F=-%=0
Couve F=%=70
Alface crespa F,W<T;F=7A
Alface lisa F,¥M<Q;F=-31
Escarola F,WM<4;T=5H
Repoiho F,H<G:F=TH
Almeirdo H<F . .7:F=T
Espinafre(z) F=W;W=7;F=<T
Legumes
Abobrinha itatiana F-W=7

Abdbora
Berinjela
Cenoura(z)
Chuchu
Mandiaquinha
Pepino
Pimentao
Quiabo

Yagem manteiga
Tomate

Beterraba(®)

Tuberculos e Bulbos
Cebola
Batata doce
Batata

Mandioca(z)

sy G F=]
F,M<7;F=3A
F-Sh;W=0;F<0
F-M.W=T,7<7
F=3;W=04;F=<7]
Fa<3M ;F=7:W=7
Fele«™W
A

F,.W<Q,F="H
FT<q, W ;0=
HW=F;F=0;%W<«q

(‘) F = Preco médic de feira livre; M = Prego médio de supermercado e G = Preco medio  de

quitanda.

(2y significincia ao nivel de 5% de prodabilidade.



QUADRO 3. - Evolucio do Mimerg de Equipamentos Varejistas e Wamerp de Feirantes com  Vendas

de Hortaiicas na (idade de Sac Paulo, 1967-82

Feirante Feirante de Supermercado
R ) de batata, (n0 de lojas) )
Ano Feira( ") Feirante hertaligas cebola Quitanda
e atho

1967 198(7)(%) 2.885(7) 639(7) 274(9) 2.430(7)
1968 a52(3) 12.675(3)  2.915 347(9)

1969 388(9) 12.500(9)  2.965(9) 1.679(9) 450(9)

1970 515(4} 12.700(4)  2.920(4)

1971 12.528(%) a59(%) 1.545(%)
1972 15.195(%) 524(%) 110404
1973 15.310(%) 829(%) 1.980(°)
1974 17.739(%) 635(°) 1.496¢%)
1975 502(1) 1.326(%) 566{° ) 1.3820%)
1976 11.991¢%) 599(3) 1.3780%)
1977 563053(%) 12.269(°)  2.964(5) 1.140(5) 7100%) 1.350(%)
1978 o 12.920(0%) 592(°) 1.350(°)
1979 12.545(°) 705(%) 1.158(°)
1980 12.9390%) 7950%) 1.037(%)
1981 12.837(%) 7210%) 1.110(%)
1982 288)¢%) 1. 3.672(8) 2.000(8) g50( %) 1.604{%)

) Por semana.
) Com 353 em funcignamento.

(3) Secretaria de Estads dos Negocios da Fazenda - Centro de Informagoes Econémica-Fiscais,
Sao Pavic. Dados nao publicados.

(4) Com 478 em funcionamento.

{7) Com 628 em funcionargnio.



Apesar do relativo crescimento do numero de feiras, o total do ni
merp de feirantes registrou taxa de aumente pouco significativa, de 0,4% a0
ano, no periodo de 1968 a 1982. O numero de feirantes especializados em legu
mes e verduras cresceu anualmente 1,6%, e o de batata, cebola e alhe 7.,6%
nos anos de 1967 a 1982.

5 - CONCLUSAOD

A expansao do sistema de auto-servige trouxe maior concarréncia
para o comercio varejista de produtos olericolas na Capital paulista resul
tando em possivel mudanga na estrutura de comercializagao do setor (6}, (10}

A diminuigao acentuada no numero de quitandas verificou-se, possi
velmente, pela nio resisténcia a competigdo com outros equipamentos, princi
palmente supermercados e feiras instaladas na periferia da Cidade de Sao Pau
To.

A partir de 1969, concomitantemente ao aumentc do numero de super
mercados, foi iniciado o remanejamento das feiras da Capital, visando-se re
duzir ¢ numero excessivo de unidades que vendiam os mesmos produtos em cada
feira e ampliando o nimero de feiras livres, procurando-se atingir areas po
pulacionais que, até entdo, ndo dispunham desse tipo de equipamento.

Qutrossim, nos ultimos anos, verificaram-se algumas mudangas na
conduta de comercializacao dos supermercados (6), (10) que passaram a com
prar os produtos olericolas em grande escala a pregos menores, as vezes até
diretamente dos produtores, permitindo-Thes calocar esses produtos a  nivel
de pregos semelhante ac praticado nas feiras. Essa conduta tem permitido aos
supermercadns utilizar uma politica de vendas em gue os produtos horticolas
entram como "chamariz" para seus clientes, na medida em gue maiores lucros
podem ser obtidos em outros setores. Este estudo, por outro lado, nao permi
tiu verificar se houve melhara na eficiencia-preco desse equipamento ao Ton
ge do tempo ou entre equipamentos.

A tendencia de curto prazo do comércio de produtos horticolas  a
nivel de varejo e a coexistencia desses dois principais equipamentos, tendo
em conta que as feiras ainda propiciam maior capilarizagao do comercio de le
gumes e verduras, atingindo a zona periferica da Cidade de Sac Paulo e conse
guem apresentar produtos mais frescos, aparentemente de melhor gualidade, de
vido a rapida rotacdo do volume relativamente pequeno comercializado por uni
dade de firma.
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RESUMO

Procurou-se comparar os precos das principais hortalicas a nivel
de varejo, determinando o equipamento varejista que vendeu aos menores  pre
¢os, no periodo de 1977 a 1981.

Quando confrontados os resultados deste trabalho com aqueles obti
dos nos estudos efetuadss em 1972 e 1978, observou-se uma possivel mudanga
na estrutura de comercializacao do setor. No perfodo anterior para guase a
maioria dos produtos em analise constatou-se venda de produtos olericoias a
mengres pregos em feiras e o presente estudo com poucas excegoes mostrou di
ferengas estatisticamente nao significativas entre os precos praticados nas
feiras e nos supermercados.
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