PRODUCAO DE FRANGO E ABASTECIMENTQ DE CARNES NO BRASIL

Nelson Giulietti (1)
Albino Eugenio Ferreira Zirlis

1 - INTRODUGAO

A avicultura cbmec.ou.a desenvolver-se comn caracteristicas industriais a partir
dos anos sessenta, no Estado do Rio de Janeiro, com a introdugdo de linhagens importadas
de alta produtividade. Mas foi no Estado de Sdo Paulo que o novo material genético alcan-
¢ou maior desenvolvimento, acompanhado de melhores técnicas de arragoamento, manejo
e defesa sanitédria, bem como da utiliza¢do de modernos equipamentos avicolas. A proximi-
dade de fontes de matéria-prima para ragGes e amplo mercado consumidor, além da exis-
téncia de iniciativa privada com potencial capacidade empresarial, solidificou a avicultura
de corte como atividade econdmica de alta produtividade, com custos de produgdo relati-
vamente baixos, oferecendo produto protéico de excelente qualidade, a precos reais decres-
centes {quadro 1).

Hoje, a avicultura ocupa lugar de destague tanto na agropecudria paulista
como na brasileira, gerando renda, emprego e divisas, além de atender a cerca de 24% do
consumo de carnes no Pais.

2 — PRODUGAO DE CARNES

Dada a complexidade e amplitude do ciclo pecudrio no Brasil, a producdo de
carne bovina sofre oscilagdes periddicas ocasionando instabilidade nos pregos. Assim, em
meados dos anos setenta, tal fendOmeno levou a uma modificagdo na composicdo da oferta
de carnes no Pais (2}; a producdo de frango elevou-se substancialmente, com crescimento
médio de 18% ao ano no periodo 1970-82. Por outro lado, a produgdo de carne bovina
e suina cresceu, em média, apenas 2% ao ano no mesmo periodo. No Estado de S3o Pauio,
enquanto a produgdo de carne de frango cresceu 458%, a de carne bovina cresceu 12%,

(') Bolsistas do Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnolgico (CNPq).
(2) Fundacfo Getllio Vargas. O complexo pecudrio. Conjuntura Econémica, v.33, n.7, 1979, p.79-81.



QUADRO 1. - Médias Anuais de Pregcos Recebidos pelo Produtor de Frango, e Relagfo Prego de Frango/Prego de Ragdo, Estado de Sdo
Paulo, 1970-82

Preco coarrente Prego real (1) ‘ Prego de frango/Preco de ragdo
Ano Cré/kg Cr/kg Indice (3) Relagdo (2) indice (3)
1970 1,97 185,79 100 4,10 100
1971 221 173,20 93 4,33 ' 106
1972 2,68 172,37 92 3,74 91
1973 3,83 222,69 120 4,35 106
1974 4,40 198,80 107 4,26 104
1975 5,73 201,24 108 3,66 89
1976 6,85 171,36 92 3,61 88
1977 9,11 169,76 86 3,56 87
1978 13,22 167,15 90 3,73 91
1979 21,85 179,48 97 ' 3,31 81
1980 35,82 : 146,94 79 2,94 72
1981 _ 67,17 131,28 71 2,67 65
1982 . - 111,66 111,66 60 2,75 67

(1) Em cruzeiro de 1982, calculado através do Indice 2’ da Fundagdo Getilio Vargas (FGV).

(2) Quantidade em quilograma de ragdo para frango (1/3 corte inicial e 2/3 corte final) que pode ser adquirida com o prego recebido por
quilograma de frango vivo.

(3) Ano base: 1970 = 100.

Fonte: Instituto de Economia Agricola {IEA).



intercalando altos e baixos no mesmo periodo, e a de carne suina apresentou tendéncia
nitidamente decrescente {quadro 2). ' '

As relagBes de produgdo carne de frango/carne bovina e carne de frango/
carne suina evidenciam a expansao ocorrida na avicultura de corte, com a alteragio do
perfil da producdo de carnes no Brasil. De um coeficiente carne de frango/carne bovina de
0,12 em 1970, passou-se para 0,41 em 1979 e 0,63 em 1982, mostrando o surpreendehte
crescimento da avicultura de corte, notadamente depois de 1977, dados os aumentos de
precos no mercado bovino. Para o Estado de Sdo Paulo a mudanga foi mais acentuada,
com a relagio carne de frango/carne bovina evoluindo de 0,18, em 1970, para 0,73 em
1979 ¢ 0,93 em 1982 (quadro 3).

Esse extraordinario crescimento da avicultura de corte relaciona-se, também,
com a absorcio de moderna tecnologia, em substitui¢do & avicultura tradicional, o que
permitiu redugdo nos custos de produgdo e ganhos de produtividade, resultando na dimi-
nuigdo dos pregos relativos de carne de frango, com conseqliente expansdo do seu consu-
mo, j que os pregos dos produtos substitutos se elevaram rapidamente.

3 - PROCESSO PRODUTIVO

Os indices técnicos da avicultura de corte no Brasil igualam-se aos de paises
de maior tradigdo na produgdo avicola. Assim, de 1975 a 1982 o indice de conversdo de
2,52:1 caiu para 2,25:1; a idade de abate, de 62 a 65 dias para 54 dias; o peso no abate
aumentou de 1,81kg para 1,88kg e 0 consumo médio de ragdo caiu de 4,56kg para 4,24kg
(3). A relacdo de prego-frango/rac8o apresentou gueda acentuada, principalmente nos al-
timos anos, devido 2 elevacdo mais do que proporcional nos pregos das matérias-primas e
das ragGes {quadro 1).

Na relacdo preco recebido/prego pago, verificou-se na tltima década que para
frango houve decréscimo mais acentuado que para bovino e suino (guadro 4).

No periodo 1970-73, a relagdo de preco entre frango e maguinas e equipamen-
tos cresceu 30%, decrescendo depois até 1977, reagindo em 1978 e 1979, para cair nova-
mente nos dltimos anos, mostrando que 1973 foi marco positivo para a avicultura (figura
1). Para a relagdo de prego entre frango e vacinas e medicamentos, a tendéncia & decres-
cente ao longo do periodo (figura 2). Entretanto; a participacdo desse item no processo
produtivo é relativamente menor. Na figura 3, percebe-se nitidamente a deterioracdo da
relacdo entre preco recebido pelo produtor de frango e saldrio rural, comparativamente
as mesmas relagdes para bovino e suino. A relagdo de preco entre frango e alimentos de
origem industrial mostra a perda do poder de compra do prego de frango, decorrente
dos aumentos nos precos das matérias-primas para ragdes, verificados nos Gltimos anos
{quadro 4).

(3) Giulietti, Nelson et alii. Diagndstico da avicultura no Brasil, 1970/78: contribui¢do para um programa
de desenvolvimento. Sdo Paulo, Secretaria da Agricultura, IEA, 1980. 278p. {Relatério de Pesquisa,
7/80)

-33—



200~ K
I'ndice TN
I hY
== Frongo / \
—=—=— = Bovina ! \
+m—-> Suing ,’ \\
\
i
\
\
)
)
\
\
\
\
\
\
\
\
-
\
60
+ N
70 71 72 T3 74 75 76 7T 78 79 % & eroms
—FIGURA 1. — Indice de Pregos Relativos: Produtor/Méquinas e Equipamentos, Estado de Sio Paulo,
1970-82
indice
140
IJ\ —— Frango
;S\ === Boving
\ .
// y  ~=———+ Sying
A
) h\
7 \ "' SN
/ . \\"__ / ‘\\
\ \
00 A T
\
\
\
\
]
/\ \
.
». ‘\
! .
50 \
R0 \
‘_PIO 7‘I ?2 7‘3 T4 75 76 77 78 79 80 8l 82on0
“FIGURA 2. - indice de Precos Relativos: Produtor/Vacinas e Medicamentos, Estado de Sdo Paulo,
- 1970-82

—34—



140 Y
! \\ i
— F E
rango / \
w=—- Boving I \\
» m————— su“‘u ’ [y
I \
\
\
\
\
\
\
00— '

40

T_. .

W N 7 OTS T4 ™ 716 144 ™ 79 80 8t 82ono

e

FIGURA 3. — indice de Precos Relativos: Produtor/Salario Rural, Estado de S$3o Paulo, 1970-82

Esse aumento na eficiéncia da avicultura, além de estar ligado & absor¢do de
moderna tecnologia, ocorreu também em funcdo de inovagGes na forma de organizagdo,
com melhoria nos processos de distribuicdo de insumos e comercializagdo dos produtos
finais. '

4 — PRECOS RELATIVOS

A opcdo de compra do consumidor depende da disponibilidade do produto e
da estrutura dos pregos relativos, os quais mudam em conformidade aos processos produ-
tivos e de comercializacdo, das variagBes nos custos, tecnologia aplicada e produtividade
dos fatores, e a fase do cicle do rebanho bovino. ’

Quanto aos pregos relativos dos produtos, a nivel de produtor, pode-se visua-
lizé-los através da figura 4. A relagio de prego bovino/frango mostra tendéncia crescente
ao longo do periodo analisado, revelando que os pregos do frango tém sido decrescentes
em relagdo aos do boi. A partir de 1980, entretanto, nota-se reversio no comportamento
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FIGURA 4. — Indice de Precos Relativos a Nivel de Pradutor: Carnes de Frango, Bovina e Suina, Estado
de Sdo Paulo, 1970-82

da relagdo, devido & queda nos precos do boi relacionada com a fase critica do ciclo da
pecudria de corte. A relagdo de prego bavino/suino nfo mostra tendéncia definida, mas a
forte queda na relagdo a partir de 1980, também, reflete a deterioraciio nos precos da carne
bovina. Com respeito & relagdo de prego frango/suino, verifica-se que os seus fndices
situam-se abaixo daqueles apresentados para as outras relacdes, evidenciando precos infe-
riores do frango e com tendéncia decrescente.

Restricdes as exportagbes no periodo 1972-73, estabilizagdo de precos na
entressafra através de estocagem, a partir de 1974, e precos administrados da carne bovina
(4) impediram que os pregos, tanto a nivel de produtor como de varejo, crescessem mais
rapidamente. Ainda assim, no periodo 1970-80, a relagdo de precos bovino/frango a nivel
de varejo cresceu 80%. Nos dois Gitimos anos, houve certa estabilidade nos pregos da carne
bovina, porém, variagBes nos precos do frango causaram oscilagSes nessa relagdo. Também,
verificou-se desvalorizagdo monetéria entre os pregos de frango e suino, evidenciada pela
queda do indice dos pregos relativos no periodo observado {figura ). A substituicio de

(4) Martin, Nelson B.; Cantos, Clotilde; Assef, Luiz C. A producio de carnes: uma analise do desempenho
na década de setenta. /nformagdes Econémicas, v.10, n.B, ago. 1980, p.21-35,
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FIGURA 5. — Indice de Pregos Relativos a Nivel de Varejo: Carnes de Frango, Bovina e Suina, Estado de
Sio Paulo, 1970-82

carne bovina e suina pela de frango estd, portanto, fortemente estimulada pelas vantagens
comparativas de pregos.

Quando se relacionam pregos, no varejo, dos trés tipos de carne com salario
urbano, a relacdo entre prego de carne de frango e saldrio urbano é nitidamente menor que
a de carne bovina, enguanto que a relagdo carne suina/saldrio urbano varia no mesmo sen-
tido da relagdo para a carne de frango. O que vale dizer que o prego médio da carne de
frango representou, em média, no periodo 1970-82, cerca de 1,9% do salario urbano; o
preco da carne bovina, 2,8%, e o da carne sufna, 3,3%. Porém, essas rela¢cdes tém decrescido
nos Gltimos trés anos, o que significa que os pregos das carnes tém caido, em termos reais,
mais que proporcionalmente em relagdo ao saldrio urbano (figura 6). Exemplificando, o
preco médio da carae de frango, que representava 2,2% do salario minimo em 1970, passou
para 2,4% em 1974, caindo para 1,4% em 1982,
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FIGURA 6. — Indice de Precos Relativos a Nivel de Varejo: Carnes de Frango, Bovina e Suina — Salério
Urbano, Estadoc de Sdo Paulo, 1870-82

5 — CONSUMO DE CARNES

A elevagdo dos precos relativos da carne bovina, a gueda da oferta nos Oltimos
anos e o aumento da producdo de outras carnes ensejaram a mudanga, ainda gue relativa-
mente pequena, na estrutura do consumo interno de carnes, por regido, e no consumo
“per capita” do Pafis.

Na Regido Norte, a participagdo da carne de frango no consumo total de
carnes passou de 14,8%, em 1975, para 15,7% em 1982, caindo a participagdo das carnes
bovinas fresca e seca e da suina. No Nordeste, houve pequeno acréscimo no consimo de
carne de frango; aumento de 2,0% no consumo de carne bovina fresca, ao passo que a
carne hovina seca permaneceu estdvel, e queda no consumo de carne suina e outras carnes.
Na Regido Sudeste, houve queda na participagdo da carne de frango e suina, enquanto a
bovina aumentou 2,0%, permanecendo estdveis as demais carnes. No Sul aumentou a parti-
cipagdo da carne bovina em 2,1%, caindo a suina, estabilizando-se a de frango, decrescendo



as demais carnes. Na Regido Centro-Oeste, cresceu a participagdo da carne de frango emn
0,6% e de outras carnes em 2,0%, caindo a suina e a bovina fresca (quadro 5).

Quanto a0 consumo ‘‘per capita” do Brasil, para a carne de frango houve
crescimento da ordem de 16,5% em 1982 relativamente a 1975, aumentando, também, o
de todas as outras carnes (quadro 5).

Para o consumo total do Pais, a participagdo da carne de frango permanece
estével, ao se analisar os dados projetados para 1982, Mas considerando-se o consumo
aparente, isto é, a produgdo total menos as exportages, ter-se-ia um consumo total de
carne de frango, em 1982, da ordem de 1.205,7 mil toneladas, o que levaria a um aumento
na sua participagdo no consumo total de carnes, com o consumo “per capita’® passando
para 9,6kg/ano. '

Todavia, convém salientar que o consumo médio “per capita’’ ndo permite
identificar os fatores importantes que afetam o consumo de determinado produto como as
disparidades de renda entre regides, diferentes faixas de renda da populagdo de uma mesma
regidio, usos e costumes, disponibilidades de produtos substitutos e outros, 0s quais podem
determinar maior ou menor consumo de carne de frango no Brasil. Desse modo, pesquisa
realizada em 1974/75, pela Fundagdo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica {1BGE}
(5}, observou que o padrio de consumo de carne de frango apresenta caracteristicas espe-
ciais; por exemplo, entre a Regido Nordeste e a Regido Sul do Pais e entre as Zonas Urbana
e Rural, Exemplificando, temos que o consumo anual por comensal na drea metropolitana
do Estado de S30 Pauto foi de 11,0kg, enquanto na area rural ndo metropolitana foi de
7,1kg: na &rea metropolitana de Recife foi de 10,5kg e na de Fortaleza, de 5,8kg; na drea
rural ndo metropolitana do Nordeste foi de 3,1kg. Hoje, esses nimeros certamente sdo
maiores, aproximando-se, nas dreas metropolitanas, daqueles observados em paises da
Europa.

6 — CONSIDERACOES FINAIS

Pelo exposto, verificou-se que tem havido substituicdo da carne bovina, prin-
cipalmente pela carne de frango. Entretanto, tal substituicdo tem se processado lentamen-
te, quando se leva em conta fatores que conferem 2 carne de frango vantagens comparati-
vas, COmo pregos relativos decrescentes.

Apesar de ndo serem substitutos. perfeitos, a substitui¢do de carne bovina por
carne de frango, no Brasil, ainda pode alcangar niveis elevados, de maneira a aumentar o
consumo brasileiro de aves.

Qutro fator se prende ao fato do consumo “per capita” do brasileiro ser de
36,8kg de carne por ano, consideravelmente baixo em relacdo a outros paises, mesmo sem
considerar diferengas nos niveis de consumo entre as diferentes classes de renda da popu-
lagdo.

{5] Fundagdo instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Estudo nacional de despesa familiar: consu-
mo alimentar antropometria, dados preliminares. Rio de Janeiro, 1977. 4y,
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QUADRO 2. - Evolugdo da Producgfo de Carnes no Brasil e Estado de Sdo Paulo, 1970-82

Brasil 530 Paulo

Ano De frango Bovina Suina De frango Bovina Suina

1000t (ndice 1000t Indice 1000t Indice 1000t (ndice 1000t Indice 1000t Indice

1970 217 100 1.845 100 705 100 77 100 415 100 . 100 100
1971 224 103~ 1.838 100 750 106 100 130 440 106 89 89
1972 294 135 2.044 111 700 99 175 227 524. 126 57 57
1973 401 185 1.861 101 806 114 208 270 554. 133 56 56
1974 434 200 1.515 82 788 112 230 299 504. 121 66 66
1975 484 223 1.790 a7 943 134 236 306 497 120 66 66
1976 552 254 2.176 118 1.060 150 275 357 456 110 72 72
1977 632 291 2.452 133 1.000 142 286 371 439 106 73 73
1978 725 334 2.320 126 793 112 295 383 450 = 108 61 61
1979 1.019 470 2.114 115 885 121 327 425 445 107 64 64
1980 1.250 57€ 2.084 113 979 139 375 487 467 113 64 64
1981 1.440 664 2.110 114 990 140 387 503 450 108 67 67
1 982(1 ) 1.507 694 2.385 129 873 124 430 5568 464 112 67 67

(1) Estimativa.
Fonte: Programa Nacional da Pecuaria, Fundacdo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), Associacdo dos Produtores de
Pintos de Corte {APINCO) {para o Brasil), e Instituto de Economia Agricola (IEA) (para o Estado de S3o Paulo).
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QUADRO 3. — Relagdo de Produgdio Carne de Frango/Carne Bovina e Carne de Frango/Carne Suina, Brasil e Estado de Sdo Paulo, 1970-82

Brasil S8o Paulo
Ano C.frango/C.bovina C.frango/C.suina C.frango/C.bovina C.frango/C.suina
Relacio Indice Relacdo Indice Relacdo Indice Relagdo Indice

1970 0,12 100 0,31 100 0,18 100 0,77 100
1971 0,12 100 0,30 97 0,23 128 1,12 145
1972 0,14 117 0,42 135 0,33 183 3,07 399
1973 0,22 183 0,50, 161 0,38 21 3,71 482
1974 0,29 242 0,556 177 0,46 256 3,48. 452
1975 0,27 225 0,51 164 0,47 261 - 3,68 465
1976 0,25 218 0,52 168 0,60 333 3,82 496
1977 0,26 217 0,63 203 0,65 361 3,92 509
1978 0,31 258 0,91 294 0,66 367 4,84 629
1979 0,48 400 1,19 384 0,73 406 511 664
1980 0,60 500 1,28 413 0,80 444 5,86 761
1981 0,68 567 1,45 468 0,86 478 5,78 751
1982¢( L ) 0,63 525 1,73 558 0,93 517 6,42 834

(1 } Estimativa.

Fonte: Dados elaborados a partir do quadro 2.



QUADRQ 4. - Indice de Pregos Relativos: Produtor/Fator de Produgdo para Frango, Bovino e Suino, Estado de S3o Paulo, 1870-82

Bovino,
Alim. de
Ano Méqg. e Vac. e Comb, e origem Milho Saldrip Méq. e Vac. e Comb, e Saldrio
equip. medic. lubrif. ind. rural{ 1} equip. medic. - lubrif. rural{ 1)
1970 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
1971 0,98 0,98 0,92 0,97 0,96 . 0,89 1,20 1,20 1,12 1,14
1972 1,01 0,96 0,87 0,86- 0,86 0.82 1,41 1,35 1,22 1,09
1973 1,30 0,81 1,14 0,80 0.87 0,89 1,72 1,08 1,51 1,20
1974 1,06 0,72 0,86 0,81 0,83 0,74 1,64 1,12 1,33 1,15
1975 091 0,53 068 0,90 0,58 0,74 1,26 0,73 0,95 0,95
1976 0,88 0,56 0,58 0,77 0,71 0,66 1,17 0,74 0,74 0,88
1877 0,82 0,62 0,55 0,75 043 0,65 1,14 0,72 0,76 0,80
1978 0,85 0,52 0,56 0,83 0,63 0,58 1,48 0,91 0,98 1,05
1979 0,91 0.54 0,58 0,78 0,69 0,66 2,00 1,19 1,27 1,47
1980 0,77 0,48 0,42 0,66 0,53 0,55 1,78 1,11 0,98 1,33
1981 0,64 042 0,36 0.67 0,56 0,53 1,17 0,76 0,66 0,99
1982 0,52 0,35 0,32 0,65 0,65 0,45 0,95 0,63 0.59 0,83
Sufno

Ano Alim. de Alim. de

Mig. e Vac. e Comb. e origern origem Mitho : Salério

equip. medic. lubrif, agricola ind. rural {1|
1970 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
1971 0,99 099 0,93 093 098 0,97 0,03
1972 1,16 111 1,00 1,00 0,99 0,99 0,95
1973 1.24 0,77 1,09 0,95 0,76 0,83 0.88
1974 1,63 1,12 1,33 1,40 1,25 1,29 - 1,15
1975 1,16 0,67 0,88 0,86 1,16 0,87 0,86
1976 1M 0,64 0,67 0,64 0,89 0,81 0,74
1977 1,10 0,69 0,73 0,82 1,00 1,10 0,83
1978 1,08 0,66 0,72 0,72 1,08 0,80 0,76
1979 1,33 0,79 .84 0,92 1,14 1,02 0,96
1980 1,15 071 0,63 0,77 0,99 0,80 0,84
1981 0,82 0,53 046 0,63 0,86 072 0,66
1982 0,90 0,59 0,55 1,01 1,12 1 0,76

t1} Diarista residente.

Fonte: Instituto de Economia Agricola {IEA),
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QUADRQ 5. - Consumo de Carnes e Participagdo Relativa por Regido e Brasil e Consumo Per Capita do Brasil, 1976 ¢ 1982

Norte Nordeste - Sudeste
Produto
1.000t % 1.000t % 1.000t %
1975
Frango 211 14,8 140,1 7,7 3921 21,2
Bovina fresca 86,0 60,2 2538 32,0 524,3 43,3
Bovina seca 109 7,6 103,3 13,0 334 23
Suina 9,5 6.7 147,9 18,7 188.9 13,1
Visceras 10,2 7.1 - B4,1 8,1 70,4 49
Enlataga 20 14 2,6 0,3 15,0 1,1
Salsicharia 05 04 60 0.8 102,8 7.1
Qutras carnes 26 1.8 74,5 9,4 14,4 1,0
Total 142,8 100,0 7923 100,0 1.441,3 00,0
1982¢")
Frango 314 15,7 1968 17,9 5443 269
Bovina fresca 119.3 59,5 3734 34,0 916,6 453
Bovina secs 146 73 1442 13,1 428 21
Suina 12,2 6,1 193,1 12,7 2338 16
Visceras 13,2 6.6 84,1 7.6 83,1 4.6
Enlatada 2,7 13 4,0 0,4 218 11
Salsicharia 1.0 0,5 9,2 0,8 142,2 7.0
Qutras carnes 6.1 3,0 93,5 85 273 1.4
Tota! 200,5 1000 1.098,3 100,0 2,002,0 100,0
Sul Centro-Oeste Brasil
Produto
1.000t % 1,000t % 1,000t % kg/hab.
1975
Frango 2016 28,2 35,2 175 7901 24,0 7,37
Bovina fresca 2764 386 1172 58.3 1.3872.7 41,2 . 12,67
_Bovina seca 1.1 1,6 8,5 4.2 167,2 5,1 1,56
Sufna 102,1 14,3 25,6 12,8 4740 14,4 442
Visceras 27,8, 39 7,6 38 180,1 5,5 1,68
Enlatada 30 0,4 0,5 0,2 231 0,7 0,22
~ Salsicharia 54,8 7.7 5,9 30 170,0 5,2 1,59
Outras carnes 38,3 54 0,5 0.2 30,3 _3,? ;l&g_
Total 7151 1000 201,0 100,0 3.2925 100,0 30,73
1982(")
Frango 280,7 28,1 55,2 181 1.108,4 240 8,83
Bovina fresca 4036 40,5 175,9 57.8 1,988.8 43,2 15,84
Bovina seca 151 15 11,9 39 2286 49 1,82
Sufna 1370 13,7 349 1,5 611,0 13,2 4,86
Visceras 371 3.7 10,4 34 2379 5.1 1,89
Enlatada 49 05 1,0 0.3 345 0,7 0,27
Salsicharia 78,7 8,0 84 2.8 2405 5,2 1,92
Outras carnes iﬁ_ _4,0_ _EE ﬂ 173,0 _ 37 138
Taotal 9976 100,0 304,6 100,0 46227 100,0 36,81
{1y Projecgo.

Fonte: Estimativa da Subsecretaria de Planejamento e Orcamento (SUPLAN—MA).
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