RENTABILIDADE DA CULTURA DA SERINGUEIRA'

1-INTRODUCAO

A cultura da seringueira apresentou uma rapida
expansdo no Brasil a partir do inicio da década de 70
em funcdo das politicas governamentais de estimulos
a novos plantios ¢ pelos elevados pregos pagos aos
produtores brasileiros de borracha natural, cerca de
trés vezes 0s precos internacionais para o produto,
em fungdo de uma demanda interna crescente ¢ da
estagnagdo da producdo nacional originaria da produ-
¢do extrativa e de regides tradicionais, como o sul da
Bahia (DEAN, 1989 e PINTO, 1984).

Neste contexto, apesar de nao se situar na regiao
amazdnica, a seringueira se expandiu rapidamente
em Sdo Paulo a partir do inicio dos anos 80, gragas
aos esforgos efetuados por empresarios, instituigdes
de pesquisa e a extensdo rural, como uma nova alter-
nativa econdmica para o planalto paulista e regioes
circunvizinhas, em fun¢do dos pregos elevados prati-
cados pela Superintendéncia de Desenvolvimento da
Borracha (SUDHEVEA), o6rgdo responsavel pela
administragdo da politica nacional da borracha, atin-
gindo, em 1991, cerca de 14,51 milhdes de pés, ocu-
pando uma area de 32.240 hectares.

Com 2,84 milhdes de pés em inicio de sangria e
producdo de 4,95 mil toneladas de borracha seca,
segundo estatisticas do Instituto de Economia Agri-
cola (IEA), Instituto Brasileiro de Meio Ambiente
(IBAMA) e Sindicato da Inddstria da Borracha
(SINDIBOR), o Estado de Sao Paulo se coloca como
o terceiro produtor do Pais.

A importacdo de borracha natural pelo Brasil,
iniciada em 1951 (DEAN, 1968), cresceu rapidamen-
te com a industrializagdo do Pais, atingindo em 1991
cerca de 98.000 toneladas, para um consumo estima-
do de 128.000 toneladas, ou seja, com uma oferta
interna de 30.000 toneladas, das quais 55% ja sdo
produzidos por seringais de cultivo (MATERIAS-
PRIMAS, 1992). E importante destacar que na tltima
década a produgdo interna tem sido de 20% a 30% do
total de consumo de borracha natural do Pais.

Mudangas na administracdo da politica nacional
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de borracha natural a partir de 1988, com a extingo
da SUDHEVEA e transferéncia de suas atribuigdes
ao IBAMA e a reforma administrativa de 1990 im-
plementada pelo Governo Federal, juntamente com a
politica de abertura da economia brasileira e os bai-
X0s precos internacionais da borracha natural a partir
de 1989, em fung¢@o da recessdo mundial e desorgani-
zagdo dos paises da Europa Oriental, levaram a uma
profunda alteragdo na politica interna de pregos para
a borracha natural. Assim, os produtores de borracha
que durante a década de 80 recebiam um preco por
quilograma de borracha seca entre US$2,00 e
US$3,00/kg, passaram a receber a partir de 1989,
entre US$0,90 e US$1,70/kg, em média, variando em
torno de US$1,30/kg. Essa brusca alteragdo na politi-
ca de pregos e o programa de alteracdo nas tarifas de
importacdo de borracha natural, que de 40% em 1990
sera reduzido para 10% em 1994, associada a exposi-
¢do da industria de artefatos de borracha a competi-
¢do internacional, tém levado produtores, benefi-
ciadores e industrias da borracha a procurar definir
uma nova politica nacional para o setor.

O Pais dispde hoje de cerca de 180.000 hectares
(RELATORIO, 1992) de 4rea plantada com serin-
gueira, cujo plantio foi efetuado a partir de 1975,
sendo que a maior parte ainda ndo entrou em produ-
cdo e apenas de 15% a 20% ja atingiram a maturi-
dade, em torno de 15 anos, quando entram em plena
produgdo. Tendo em vista que a produtividade das
seringueiras cresce do sétimo ao 132 ano de idade,
que inimeros seringais estdo iniciando a producao ou
estdo na fase em que a produtividade ainda ndo se
estabilizou e que somente agora os produtores estdo
aprendendo a gerenciar um seringal produtivo, uma
politica de precos instavel e indefinida tende desesti-
mular sua exploracdo e mesmo substitui-las por ou-
tras atividades agropecudrias.

E nessa perspectiva que se coloca o estudo desen-
volvido, no sentido de analisar o componente agrico-
la do complexo da industria de artefatos de borracha,
objetivando fornecer subsidios aos produtores, aos
industriais e a0 Governo, para as tomadas de decisdes
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compativeis com os investimentos efetuados na im-
planta¢do da cultura da seringueira no Estado e no
Pais. Dado o elevado prazo para a cultura entrar em
plena produgio, qualquer medida precipitada de curto
prazo podera comprometer todos os investimentos
efetuados, que no caso do Estado de Sdo Paulo foram
realizados com capital proprio dos empresarios sem
nenhum subsidio a qualquer titulo pelo Governo.

Nesse contexto foi desenvolvido o presente traba-
lho com o objetivo de:

a) avaliar os custos e retornos em seringais im-
plantados e que estdo sendo explorados e

b) avaliar a viabilidade de investimento em novos
seringais.

Essas analises foram efetuadas considerando dife-
rentes sistemas de plantio e exploragao dos seringais,
diferentes niveis de rendimento e simulando-se cinco
niveis de preco para a borracha natural a nivel do
agricultor.

2 - METODOLOGIA E DADOS UTILIZADOS

A metodologia adotada no desenvolvimento do
estudo € o do modelo de produgio tipico para a cultu-
ra, elaborado em fungdo da otimizagdo dos
investimentos fixos necessarios para a implantagdo
de um seringal. A analise foi efetuada considerando
uma propriedade que explora a cultura da seringueira
num total de 25.000 pés, na expectativa de atingir
20.000 pés em producdo, ocupando cerca de 50
hectares, para os quais foi adotado um conjunto de
maquinas, veiculos, equipamentos e instalagdes de
acordo com a necessidade para se implantar e
explorar tal area. Para a implantagdo e exploragdo do
seringal foi considerado uma densidade de plantio de
500 plantas por hectare, com 10% (50 plantas) de
reposicdo no primeiro ano, na expectativa de que no
seringal adulto se disponha de 400 plantas/ha em
sanPrrg sn mldgar a formulagdo desse modelo de
producdo, efetuaram-se consultas a extensionistas,
pesquisadores e visitas a cerca de vinte propriedades
que exploram a cultura da seringueira no Estado de
Sao Paulo, no periodo de setembro e outubro de
1991, o que permitiu definir os sistemas de produgéo
e os dados técnicos considerados em cada um deles,
bem como de informagdes técnicas disponiveis nos
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centros de pesquisa agropecuaria no Estado e em
estudos especificos, efetuados por véarios autores:
GONCALVES et alii (1991), WEBSTER & BAUL-
KILL (1988), TAKITANE (1988), ARRUDA (1986),
CULTURAS em foco - seringueira (1991), SIMPO-
SIO SOBRE A CULTURA DA SERINGUEIRA NO
ESTADO DE SAO PAULO (1985 e 1986), NEVES;
SHIROTA; ARRUDA (1990), ARRUDA (1985) e
PEDRO Jr. et alii (1987).

Para formagdo do seringal foram considerados
dois sistemas definidos pelos niveis de insumos e os
tipos de operagdes utilizadas. Foi, também, conside-
rado a formacdo do seringal com e sem cultura inter-
calar, considerando uma exploracdo da cultura inter-
calar do 1° ao 4° ano, ocupando 60% da area. O peri-
odo de formagdo considerado vai do plantio (1° ano)
ao 6° ano da cultura.

A exploragdo do seringal se inicia do 6° ao 7° ano
da implantagdo da cultura, quando 50% das plantas
atingem 45 cm de perimetro a uma altura de 1,20 m.
No caso do trabalho, considerou-se que 50% das
plantas entram em produgdo no 7° ano, 75% no 8°
ano, 95% no 92 e 100% no 10° ano. Na fase de pro-
ducdo do seringal foram considerados quatro niveis de
rendimento: 600 kg de borracha seca por hectare, 900
kg/ha, 1.200 kg/ha e 1.500 kg/ha, considerando-se
como produto de venda o latex, o cernambi e o coagu-
lo, transformado em quilograma de borracha seca
equivalente. Para a sangria, para cada um dos quatro
rendimentos, consideraram-se trés alternativas:

a) Sistema D/2 em meia espiral no qual a sangria
¢ efetuada em dias alternados, num total de 126 san-
grias efetivas/ano, no periodo de outubro a julho.
Nesse sistema o produtor necessita de um sangrador
para 3,0 ha/ano, com uma produtividade de 600 arvo-
res/dia, podendo ser elevada para 1.200 arvores/dia,
nos dias em que fard a reposi¢ao dos dias perdidos
por chuvas, feriados e etc., principalmente no periodo
de maior produtividade do seringal, que vai de janei-
ro a julho de cada ano.

b) Sistema D/3 em meia espiral, no qual a sangria
¢ efetuada na mesma planta a cada trés dias, num
total de 84 sangrias efetivas/ano, no periodo de outu-
bro a julho. Nesse sistema, o produtor necessitara de
um sangrador para cada 4,5 hectares, mantendo a
mesma produtividade que a do sistema anterior. No
D/3 foi considerada a utilizagao de seis estimulagdes



quimicas no ano, durante a produgdo, com ethrel a
2,5% e 1,0 grama por planta por aplicagao.

¢) Sistema D/4 em meia espiral, no qual a sangria
¢ efetuada a cada quatro dias, num total de 63 sangri-
as efetivas por planta/ano, no periodo de outubro a
julho. Nesse sistema, o produtor necessitara de um
sangrador para cada 6,0 hectares, mantendo a mesma
produtividade que o sistema D/2. No D/4 foi conside-
rado 0 mesmo niimero de estimulagdes que no D/3%.

Para andlise dos retornos financeiros foram consi-
derados cinco niveis de pregos, em funcao dos obser-
vados nos Ultimos anos, e que foram os seguintes por
quilograma de borracha seca natural: US$1,00/kg bs,
USS$1,25/kg bs, US$1,50/kg bs, US$1,75/kg bs e
US$2,00/kg bs.

O periodo de produgdo considerado para ana-
lise vai do 72 ao 30° ano, com o rendimento estabili-
zando, com flutuacdes, a partir do 13 ano.

2.1 - Dados Utilizados

Todos os dados utilizados foram obtidos direta-
mente nas principais regides de plantio da seringueira
do Estado de Sao Paulo, que sao: Barretos, Sdo José
do Rio Preto, Aragatuba e Presidente Prudente.

Os precos utilizados se referem a primeira quin-
zena de outubro de 1991 e foram convertidos em
dolar americano pela taxa de cambio de US$1,00
=Cr$576,23.

Para maquinas, equipamentos, veiculos e constru-
¢des, adotou-se o sistema de depreciacdo linear con-
siderando a vida Ttil a partir do preco de aquisi¢do
novo. Para manutengdo dos veiculos, tratores e equi-
pamentos consideraram-se os niveis de consumo
médio para combustivel, trocas de dleo e filtros de
acordo com a indicagdo de fabrica e os reparos vari-
ando de 5% a 10% do valor novo. No caso das cons-
trugdes, foi considerado como reparos anuais 5% do
valor novo.

Para o capital fixo em maquinas, construgdes,
veiculos e equipamentos foi considerada uma remu-
neragdo anual de 6% ao ano. Para terra, a remunera-
¢do anual foi estabelecida pelo custo médio de arren-
damento de terras de cultura para as regides conside-
radas.

Para a implantacdo do seringal, considerou-se a
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aquisicdo de mudas prontas de viverista, em saco
plastico, pratica comum no planalto paulista.

No caso de mao-de-obra, consideraram-se trés
tipos:

a) mao-de-obra comum: diarista, anualmente
utilizada no plantio e manutencdo do seringal em
formagdo. Nesse caso considerou-se como custo da
mao-de-obra seu uso efetivo na atividade e uma dié-
ria levantada nas regides produtoras, acrescida com
obrigagdes sociais de 50,36% (INSS = 28,20%, 13°
salario = 8,33%, prémio de férias = 2,50%, FGTS =
8%, outros = 3,33%).

b) médo de obra tratorista: dias de tratorista utiliza-
do no ano efetivamente na cultura, com um custo
diario estimado a partir de dados levantados na regido
produtora e com obrigagdes sociais de 50,36%.

¢) Sangrador: foi considerado o custo de um san-
grador por ano, incluindo salario anual (doze salarios
mensais) ¢ prémios ¢ os custos com obrigagdes soci-
ais de 50,36%, sendo o salario mensal o prevalecente
em outubro de 1991 e o prémio em torno de 25% do
salario. A aloca¢do do custo com o sangrador foi
efetuada de acordo com o sistema de sangria. Assim,
para o sistema de sangria D/2, no qual um sangrador
conduz 3,0 hectares de seringueira por ano, o custo
por hectare sera de 0,33 do custo anual do sangrador
para o produtor. No D/3 no qual tem-se 4,5
ha/sangrador, o custo anual de sangria sera de 0,22 do
custo anual do sangrador. Finalmente, no D/4 no qual
tem-se 6,0 ha/sangrador, o custo anual de sangria sera
de 0,17 do custo anual do sangrador.

Os dados utilizados para pregos, bem como os
coeficientes técnicos por ano constam dos anexos.

2.2 - Analise dos Retornos aos Investimentos em
Seringal

Para o desenvolvimento das analises sobre os
retornos aos investimentos em seringal, considera-
ram-se as seguintes alternativas: trés niveis de rendi-
mento (900 kg/ha, 1.200 kg/ha e 1.500 kg/ha de bor-
racha seca) x trés sistemas de sangrias (D/2, D/3 e
D/4), num total de nove simulagdes e que quando se
consideram as trés culturas intercalares na formagéo
do seringal (arroz de sequeiro, milho e soja) tém-se
mais 27 simulagdes. O total de 36 simulagdes foram
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analisadas, considerando-se ou ndo os investimentos
em terra na implantacdo do seringal. Para todas as
alternativas analisaram-se os retornos, simulando-se
cinco pregos de venda para a borracha seca.

Para as andlises dos retornos aos investimentos,
utilizou-se 0 método da taxa interna de retorno (TIR)
e o da taxa interna de retorno incremental quando se
analisaram alternativas que envolviam investimentos
incrementais, tais como as tecnologias de implanta-
¢do de seringal com ou sem cultura intercalar (FARO
1972). Para isso construiram-se os fluxos de caixa,
considerando um horizonte de trinta anos, sendo o
ano um o de implantacdo do seringal. Para isso de-
terminaram-se os desembolsos e receitas que ocorre-
ram ao longo do tempo, na implantagdo e condugao
da cultura.

A metodologia utilizada foi a mesma que tem sido
adotada nas andlises do Banco Mundia/SUDHEVEA
e por outros autores, tais como TAKITANE (1988)
para se avaliar a viabilidade econdmica da seringuei-
ra no Planalto Paulista e Tridngulo Mineiro.

Para a andlise de viabilidade de novos investimen-
tos em seringueira, considerou-se como taxa minima
de atratividade a taxa de juros de 12% a.a., isto &, o
retorno que o investidor poderia obter em investi-
mentos alternativos.

Os desembolsos envolvem todas as despesas anu-
ais: despesas com aquisicdes de terra, maquinas,
veiculos, equipamentos e construgdes e as suas
respectivas reposicdes ao longo do horizonte do
projeto e as despesas operacionais efetuadas anual-
mente para implantagio e exploracdo do seringal.

Assim, o fluxo de caixa tem como componente
positivo anualmente, as receitas por hectare de serin-
gal explorado, a partir do 7° ano. No caso das alterna-
tivas que envolvem culturas intercalares na formacao
do seringal entre o 1° e o 4° ano, o fluxo de caixa
contera a receita relativa a produgdo da cultura anual.
Os componentes do desembolso (valores negativos)
do fluxo de caixa anual sdo: despesa operacional total
(insumos, operacdo de maquinas e veiculos, mao-de-
obra, servigos contratados, outras despesas ¢ manu-
tengdo das constru¢des) adicionado aos investimentos
anuais (e as suas reposi¢des) com terra, construcdes,
trator, equipamentos e veiculo (Anexos 1 a 9).

No final da vida ttil do seringal, s6 se considerou,
no 30° ano, como valor residual, o valor integral da
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terra nua e os das maquinas, veiculos, equipamentos
e construgdes descontadas as depreciagdes. Nao se
considerou o valor residual do seringal quer na forma
de madeira a comercializar, quer na forma de expec-
tativa de renda futura, caso ainda possa ser explorado

5
por alguns anos’.

2.3 - Custos e Rentabilidade de Seringais Adultos
em Exploracao

As analises de custos de produgdo e da rentabili-
dade de seringais adultos foram desenvolvidas consi-
derando sistemas de produgao correspondentes a trés
sistemas de sangria (D/2, D/3 e D/4) e quatro niveis
de rendimentos (600 kg/ha, 900 kg/ha, 1.200 kg/ha e
1.500 kg/ha de borracha seca) e dois tipos de custo de
formagdo do seringal: com cultura intercalar (milho
como padrdo) e sem cultura intercalar.

Os componentes de custos considerados nos di-
versos sistemas de produgio foram:

a) Despesas operacionais totais de producdo
(DOTP): desembolsos com mudas, fertilizantes, her-
bicidas, etc.; operagdo de trator, veiculo e equipa-
mentos, mao-de-obra, servigos contratados, outras
despesas (10% do subtotal até este item) e manuten-
¢ao de construgoes.

b) Custos fixos (CF) na forma de: arrendamento
da terra; juros sobre o capital de custeio (periodo de
formagdo = 12% a.a. da metade da despesa opera-
cional anual; em producdo = 12% a.a. de 33% da
despesa operacional total anual) e depreciagdo anual
e juros sobre o capital em maquinas, veiculos e equi-
pamentos ( o método de depreciagdo utilizado ¢ o
linear, considerando, o valor inicial como novo, a
vida util e/ou reposicao e o valor residual; os juros
sobre o capital foi estimado em 6% a.a.).

¢) Depreciagdo dos custos de formacdo do serin-
gal (DF): foi considerado como sendo a soma dos
custos (DOTP + CF) do primeiro até o final do 6°
ano, capitalizados no final de cada ano a taxa de 6%
ano. Esse valor foi depreciado por um periodo de 24
anos de produgdo, sem considerar um valor residual
para o seringal e nem a expectativa de renda apds o
302 ano da cultura.

d) Custo total de produgdo-1 (CTP1): foi conside-
rado como a soma de: DOTP + CF.



e) Custo total de produgdo-2 (CTP2): foi conside-
rado como sendo a soma de CTP1 + DF.

A taxa de juros real para capital de custeio de
12% a.a. foi considerada tendo em vista que as taxas
de empréstimos para custeio para agricultura tém
variado entre 9% e 12,5% a.a.. A expectativa ¢ a de
que o projeto em andlise possa pagar esta taxa para
capital de custeio.

A taxa de juros real de 6% a.a. para remunerar o
capital fixo (exclusivo terra) foi considerado como
sendo a menor taxa que um agricultor pode conseguir
nos seus investimentos alternativos, que ¢ o da ca-
derneta de poupanga.

Para fins de analise trabalhou-se com as seguintes
alternativas:

a) custos: DOTP, CTP1 e CTP2;

b) rentabilidade: assumindo uma rentabilidade
minima de 15% sobre os custos, definiu-se (dividin-
do DOTP, CTP1 e CTP2 por 0,85) qual o prego a ser
recebido pelos produtores que garantisse essa rentabi-
lidade.

3 - ANALISE DOS RETORNOS AOS INVESTI-
MENTOS EM SERINGUEIRA

Os investimentos realizados em culturas perenes
com um enorme tempo para comegar a gerar retornos
e para entrar em plena produgdo, como € o caso da
seringueira, envolvem iniimeros riscos € incertezas
que vao desde as mudangas nas politicas econdmicas
internas, até alteragdes no mercado internacional.
Assim, nesses casos, ¢ de suma importancia simular
alternativas, principalmente na politica de precos de
mercado, para que se possa avaliar o comportamento
dos retornos econdmicos dos investimentos realiza-
dos. A titulo de exemplo é importante lembrar que os
atuais seringais que entraram em produgdo nos ulti-
mos trés anos foram implantados na primeira metade
dos anos 80, quando os precos chegaram até a
US$3,00/kg de borracha seca ao produtor. Mas,
quando entraram em produgo no inicio dos anos 90,
esses precos t€ém permanecido em média US$1,36/kg
de bs em 1990, US$1,19/kg bs em 1991 e no inicio
de 1992, US$1,25/kg de bs.

A fim de se analisar os investimentos em serin-
gueira, elaboraram-se nove modelos de produgdo
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para uma area de 50,0 hectares em 20.000 plantas em
produgdo, considerando-se duas tecnologias para
formagdo do seringal e para produgdo, envolvendo
trés niveis de rendimentos (900 kg de bs/ha, 1.200 kg
de bs/ha e 1.500 kg de bs/ha) utilizados para se avali-
ar efeitos do rendimento, sistema de sangria, pregos
(cinco niveis) e a utilizagdo de culturas intercalares
na formacao do seringal. Dessa forma, sera possivel
verificar como se alteram os retornos aos investimen-
tos realizados, permitindo-se avaliar os riscos envol-
vidos.

Os investimentos fixos iniciais para a implantagdo
do seringal envolvendo constru¢des, maquinas, e-
quipamentos e terra variaram de US$187.979,05
para todo o modelo com a tecnologia 1 de forma-
¢do do seringal, sem cultura intercalar, at¢ US$1-
94.602,50 para o modelo com a tecnologia 2 de for-
magdo com cultura intercalar, ou seja, respecti-
vamente US$3.759,57 e US$3.892,04 por hectare
(Tabela 1). As construgdes correspondem a 15% dos
investimentos fixos iniciais; as maquinas, veiculos e
equipamentos a 39%; e a terra a 46%. Para se anali-
sar o efeito do custo da terra nos investimentos em
seringal também se efetuou uma simulagdo sem con-
siderar os investimentos em terra.

Na tabela 2 sdo apresentadas as taxas internas de
retorno (TIR) aos investimentos efetuados em serin-
gueira, reunindo todas as simulagdes. Afim de se
considerar viavel a alternativa, assumiu-se como taxa
de atratividade a taxa de juros de 12% a.a., como
aquela que os empresarios obteriam em outros inves-
timentos alternativos. Assim, considerando o rendi-
mento de 900 kg de bs/ha, verifica-se que somente na
alternativa de preco de US$2,00/kg de borracha seca
(bs) e no sistema de sangria D/3 e D/4, sem terra, a
taxa interna de retorno estaria proxima a taxa minima
de atratividade. No caso dos modelos com rendimen-
to de 1.200 kg de bs/ha, a partir de US$1,50/kg de bs,
ja se verificam alternativas vidveis, enquanto que nos
modelos com rendimento de 1.500 kg de bs/ha, a
partir de US$1,25, observam-se alternativas com
retorno proximo da taxa de atratividade e a niveis
de preco de US$2,00/kg de bs, obtém-se taxas de
retorno de até 18% a.a..

Esses resultados indicam que os rendimentos
apresentam um forte efeito nas taxas internas de
retorno aos investimentos em seringueira € que o
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TABELA 1 - Investimentos Iniciais Considerados na Implantagdo e Exploragdo da Cultura da Seringueira, Estado
de Sédo Paulo, 1991

(em US$1,00)
Item Sem cultura intercalar
Tecnologia 1' Tecnologia 2
50 ha 1 ha 50 ha 1 ha
Construgdes 28.096,41 561,92 28.096,41 561,92
Maquinas, veiculos e equip. 71.029,23 1.420,58 73.336,17 1.466,72
Terra 88.853,41 1.777,07 88.853,41 1.777,07
Total 187.979,05 3.759,57 190.285,99 3.805,71
Item Com cultura intercalar
Tecnologia 1! Tecnologia 2
50 ha 1 ha 50 ha 1 ha
Construgdes 28.096,41 561,92 28.096,41 561,92
Maquinas, veiculos e equip. 75.345,74 1.506,91 77.652,68 1.553,05
Terra 88.853,41 1.777,07 88.853,41 1.777,07
Total 192.295,56 3.845,90 194.602,50 3.892,04

'A tecnologia 1 ¢ definida como de baixa utilizagdo de insumos na formagéo e exploragio do seringal e o cultivo ¢ efetuado através
de praticas mecanicas; no caso da tecnologia 2 ocorre uma maior utilizagdo de insumos e na formagdo, o cultivo ¢ efetuado com

préticas quimico-mecanicas.

Fonte: Dados da pesquisa.
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TABELA 2 - Taxas Internas de Retorno aos Investimentos em Seringueira por Rendimento, Preco de Venda e
Sistema de Sangria, Estado de Sdo Paulo, 1991

(em percentagem)
(continua)
Rendimento Preco de Sistema de Sangria
(kg bs/ha) venda
(US$/kg
bs)
D/2 D/3
scr’ CCr SCI CCI
CT ST* CT ST CT ST CT ST
1,00 0 0 0 0 0 0 0 0
1,25 0 0 0 0 2,10 3,00 2,40 3,50
900 1,50 2,60 3,60 2,90 4,10 4,70 6,30 500 6,90
1,75 5,00 6,60 5,30 7,10 6,70 8,80 7,10 9,40
2,00 6,90 8,90 7,30 9,50 8,50 10,80 890 11,50
1,00 1,00 1,50 1,30 1,90 3,00 4,20 3,40 4,70
1,25 4,60 6,20 4,90 6,70 6,10 8,00 6,50 8,60
1.200 1,50 7,20 9,40 7,60 10,00 8,40 10,80 890 11,50
1,75 9,40 11,90 9,80 12,50 10,40 13,10 10,80 13,70
2,00 11,20 13,90 11,60 14,60 12,10 15,00 12,50 16,20
1,00 2,90 4,00 3,40 4,70 4,50 6,00 510 6,80
1,25 6,40 8,20 7,00 9,10 7,60 9,70 8,20 10,60
1.500 1,50 9,10 11,30 9,70 12,30 10,00 12,50 10,70 13,40
1,75 11,20 13,80 11,90 14,80 12,00 14,70 12,70 15,80
2,00 13,00 15,80 13,70 16,90 13,70 16,60 14,50 17,70

'Para implantago de seringal sem cultura intercalar.
?Para implantagio de seringal com cultura intercalar.
3Incluindo investimento em terra para o plantio do seringal.

“Nio incluindo investimento em terra para o plantio do seringal.

Fonte: Dados da pesquisa.
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TABELA 2 - Taxas Internas de Retorno aos Investimentos em Seringueira por Rendimento, Preco de Venda e
Sistema de Sangria, Estado de Sdo Paulo, 1991

(em percentagem)
(conclusdo)
Rendimento Preco de venda Sistema de Sangria
(kg bs/ha) (US$/kg bs)
D/4
scr' CCr’
CcT ST CT ST
1,00 0 0 0,20 0,40
1,25 3,10 4,30 3,40 4,80
900 1,50 5,40 7,20 5,80 7,80
1,75 7,40 9,60 7,80 10,20
2,00 9,00 11,50 9,40 12,20
1,00 3,90 5,30 4,30 5,90
1,25 6,80 8,80 7,10 9,40
1.200 1,50 9,00 11,50 9,40 12,10
1,75 10,90 13,60 11,30 14,30
2,00 12,50 15,50 12,90 16,20
1,00 5,30 6,90 5,80 7,70
1,25 8,20 10,30 8,80 11,30
1.500 1,50 10,50 13,00 11,20 14,00
1,75 12,40 15,20 13,10 16,20
2,00 14,10 17,00 14,80 18,10

'Para implantago de seringal sem cultura intercalar.
%Para implantagio de seringal com cultura intercalar.
*Incluindo investimento em terra para o plantio do seringal.

“Nio incluindo investimento em terra para o plantio do seringal.

Fonte: Dados da pesquisa.
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sistema de sangria, a medida que se caminha do D/2
para o D/4, chega a elevar a TIR em até de 50%, na
alternativa com rendimento de 900 kg/ha.

Os seringais formados com cultura intercalar do
1° ao 4° ano elevam muito pouco a TIR, mas ¢
importante destacar que praticamente cobrem as
despesas operacionais de formacdo no inicio da
cultura, contribuindo para a melhoria do fluxo de
caixa do empreendimento.

A ndo inclusdo dos investimentos em terra no
fluxo de caixa do seringal faz com que a TIR tenha
um acréscimo que varia de 1,0 a 3,3 pontos percen-
tuais.

Tendo em vista as taxas internas de retorno obti-
das, ¢ interessante observar que o tempo de recupera-
¢do do capital investido vai desde +30 anos, que é o
horizonte da vida produtiva do seringal, na hipotese
de se considerar uma produtividade de 900 kg de
bs/ha e venda a US$1,00/kg de bs, no sistema D/2 de
sangria, até dez anos na alternativa de rendimento de
1500 kg de bs/ha, a US$2,00/kg de bs e sistema D/4
(Tabela 3). Esses dados indicam que dependendo da
tecnologia utilizada na formagdo e exploragdo do
seringal e dos precos de mercado observam-se altera-
¢des enormes no tempo de recuperagdo dos investi-
mentos realizados no seringal.

Portanto, & medida em que se atingir niveis mais
elevados de rendimento a partir da escolha adequada
de clones, solos e técnicas de formagao, bem como
do sistema de sangria e gerenciamento eficiente do
seringal, mesmo a pregos em torno de US$1,50/kg de
bs ¢ possivel se obter retornos acima de 12% a.a. ¢
que pregos abaixo deste nivel devem desistimular
novos investimentos na atividade no Estado de Sao
Paulo.

4 - CUSTO DE PRODUCAO E RENTABILIDA-
DE NA CULTURA DA SERINGUEIRA

Os produtores que implantaram seus seringais na
década de 80, e que hoje estdo iniciando a sangria de
suas arvores ou ja estdo com as seringueiras em plena
produgdo, se defrontam com a questdo: dados os
precos de mercado para o latex ou o coagulo em
equivalente em borracha seca e os custos de explora-
¢do, quando devem sangrar as arvores?
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E evidente que esta questio ndo é tio simples
como parece a primeira vista, pois dado que a mao-
de-obra de sangria ¢ sua principal despesa operacio-
nal de produgao, isto &, sua restricdo mais limitante, a
medida em que melhorar a produtividade deste fator,
reduzira a despesa operacional de produgio por unida-
de produzida. Mas, ¢ importante destacar que para se
obter uma maior eficiéncia da mao-de-obra é necessa-
rio que o seringal seja bem formado, com um numero
minimo de 400 arvores em sangria quando atingir sua
maturidade, e que o produtor tenha optado por um
clone produtivo nas suas condi¢des de clima e solo.

Outrossim, se essas condigdes forem favoraveis, o
rendimento da mao-de-obra e, por conseguinte, do
seringal, dependera de um gerenciamento eficiente da
sangria de modo a se obter o maximo possivel de
rendimento por planta com sangria adequada e efetu-
ando um nimero minimo de sangria por planta por
ano, principalmente de janeiro a julho, periodo em
que ocorre 80% da producdo do seringal. Nessas
condigdes, dia perdido de sangria é produgao perdida,
uma vez que o custo com a méo-de-obra de sangria é
praticamente fixo e produgdo perdida leva a uma
reducdo do rendimento médio do seringal.

Assim, o fator restritivo que afetara os custos e
retornos ¢ o gerenciamento eficiente do seringal. Ao
se optar por sistema de sangria que eleve a produtivi-
dade do sangrador e executando um planejamento
efetivo de sangria, com reposi¢des das perdas por
chuva, domingos, feriados, etc., sera possivel elevar o
rendimento do seringal. Desta forma obtém-se dois
efeitos positivos: de um lado, reduzem-se as despesas
operacionais de producdo por unidade de produto
produzido com a adog¢do de um sistema de sangria
que eleve a produtividade do trabalho e, de outro,
eleva-se o rendimento do seringal, com o controle da
produtividade por sangria e pela reposi¢do dos dias
perdidos, mantendo o programa de sangria elaborado,
principalmente no periodo de maior potencial de
producdo do seringal. Esses dois efeitos vao permitir
ao produtor obter um produto a custo mais competiti-
vo, uma vez que esses fatores estdo sob seu controle,
enquanto que o preco de venda, outra variavel impor-
tante para definir a rentabilidade, estd fora de
controle do produtor. Dai a importancia de se
analisar como variam os custos de produgdo de
1 kg de borracha seca de acordo com
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TABELA 3 - Tempo de Recuperagdo do Capital Investido em Seringueira, Considerando Diferentes Niveis de
Rendimento, Preco de Venda e Sistema de Sangria, Estado de Sao Paulo, 1991
(em niimero de anos)

Sistema de sangria

Rendimento Prego de
(kg bs/ha) venda
(US$/kg bs)
D/2 D73 D/4
cr' ST CT ST CT ST
1,00 +30,0 +30,0 +30,0 +30,0 29,5 29,0
1,25 +30,0 +30,0 273 23,8 24,5 19,7
900 1,50 25,5 23,0 19,5 16,3 17,5 15,5
1,75 17,8 15,8 15,8 14,6 15,2 14,2
2,00 15,8 14,8 14,3 12,8 14,0 12,5
1,00 29,5 28,0 24,0 21,0 22,0 17,5
1,25 19,7 16,5 16,7 15,0 16,0 14,2
1.200 1,50 15,5 13,8 14,5 12,9 14,0 12,5
1,75 13,4 12,2 12,7 11,7 12,5 11,5
2,00 12,3 11,6 12,0 11,0 11,8 10,8
1,00 24,0 22,5 20,0 17,5 17,7 14,3
1,25 16,4 14,8 15,3 13,6 14,7 13,2
1.500 1,50 14,0 12,6 13,1 12,2 12,9 11,9
1,75 12,5 10,8 12,0 10,6 12,0 10,3
2,00 11,6 10,6 11,6 10,5 11,6 10,0

!Considerando o investimento em terra.

N30 considerando o investimento em terra.

Fonte: Dados da pesquisa.
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o rendimento do seringal e o sistema de sangria. Este
tipo de andlise permitirda que cada produtor possa
avaliar a sua situag@o e inferir dire¢des de mudanca
para aumentar a eficiéncia de seu seringal e conseguir
um produto a custo unitario competitivo, maximizan-
do sua rentabilidade.

Foi com este proposito que foram elaborados
custos de produgdo para doze modelos de producao,
envolvendo quatro niveis de rendimento, trés siste-
mas de sangria e tr€s conceitos de custos: a) despesa
operacional total de produgdo (DOTP): sdo as despe-
sas efetuadas na obtengdo de determinada produgdo
(desembolso efetivo efetuado pelo produtor); b) custo
total de producdo 1 (CTP1): € a despesa operacional
total de producdo, acrescida dos custos fixos na for-
ma de arrendamento da terra e depreciagdo e juros,
capital fixo e juros de custeio; e c¢) custo total de
produgdo 2 (CTP2): ¢ o CTP1 mais a depreciagdo
anual do custo de formagdo do seringal capitalizado
anualmente a taxa de 6% a.a. (Tabelas 4 ¢ 5).

Os resultados obtidos indicam que o custo total de
produgdo 2 (CTP2) varia de US$2,53/kg de bs, para o
rendimento de 600 kg de bs/ha e sistema de sangria
D/2, para US$0,95/kg de bs para um rendimento de
1.500 kg de bs/ha e sistema D/4 de sangria. Assim,
verifica-se para cada nivel de rendimento uma reducao
de custo unitario a medida que se caminha do sistema
D/2 de sangria para o D/4, o mesmo ocorrendo a me-
dida que se aumenta o rendimento por hectare.

Dadas as condi¢des enfrentadas pelos produtores
de borracha natural nos ultimos dois anos em que
os pregos tém variado de US$1,00/kg de bs a US$1,-
50/kg de bs, observa-se que na hipotese de se desejar
uma rentabilidade de 15% sobre seus custos totais de
producao (CTP2), apenas os produtores com rendi-
mento de 1.200 kg de bs/ha para cima obteriam resul-
tados favoraveis. Como o rendimento médio dos
seringais novos estdo em média entre 600 a 900 kg
de bs/ha e dos que ja estdo no 4° e 52 ano de sangria
entre 1.000 a 1.500 kg de bs/ha em média, tendo se
verificado alguns com até 2.000 kg bs/ha, obser-
va-se que para se obter uma rentabilidade minima
de 15%, seria necessario que os precos de venda
atingissem entre US$1,20 e US$2,00/kg de borracha
seca.

E importante verificar que para uma decisdo de
sangrar ou nao o seringal para uma produtividade
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média de 900 kg de bs/ha, os produtores deveriam
receber pelo menos uma remuneragdo superior a
DOTP em 15%, o que equivaleria a um preco de
US$1,14/kg de bs no D/2 e US$0,82/kg de bs no
D/4, niveis esses inferiores a média de US$1,35/kg
de bs que tém sido recebido em média pelos produto-
res nos ultimos dois anos e meio, o que tem permiti-
do aos empresarios manterem seus seringais em pro-
ducdo, bem como adotar novas tecnologias de san-
gria. Mas, para rendimento de 600 kg de bs/ha prati-
camente torna-se inviavel a manutengdo da produgio
no sistema D/2 e D/3 e para rendimentos menores
que este dificilmente os produtores vdo sangrar suas
arvores. Por outro lado, para produtores com rendi-
mento acima de 900 kg de bs/ha, no curto prazo sera
interessante continuar a sangria de suas arvores, de
acordo com as tecnologias consideradas nos modelos
de producao elaborados.

5 - CONSIDERACOES FINAIS

A cultura da seringueira encontra-se em implanta-
¢do no Estado de Sao Paulo, uma vez que apenas
20% da area plantada estd em inicio de produgao,
apresentando nos primeiros anos baixos rendimentos,
como era esperado, com a expectativa de que atinja
niveis satisfatorios (1.000 a 1.500 kg bs/ha) apds o 4°
ano de sangria. Ao mesmo tempo os produtores estdo
fazendo um enorme esfor¢o de aprendizagem na
condugdo do seringal em producdo, aprendendo a
gerenciar seu seringal com eficiéncia, treinando e
administrando os sangradores, procurando aumentar
suas produtividades.

Simultaneamente a essa situacdo, 0s precos inter-
nacionais da borracha natural vém se situando nos
niveis mais baixos dos ultimos seis anos, trazendo
grandes prejuizos aos paises produtores do Oriente,
em fungdo da recessdo enfrentada pela economia
mundial, especialmente os Estados Unidos, e da de-
sorganizacdo das economias da Unido Soviética e dos
paises da Europa Oriental. Por outro lado, a politica
de abertura da economia brasileira ao mercado inter-
nacional, associada ao programa de desregu-
lamentacdo da economia e de liberagdes de precos
pelo governo, reduziu as tarifas de importacao para
borracha natural importada, com impacto no mercado
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TABELA 4 - Custo de Forma(;éo1 de um Hectare de Seringal, Estado de Sao Paulo, 1991

(em US$/ha)

Item

Alternativa

Sem cultura intercalar

DOTF CTF
Tecnologia 1 A* 2.528,28 4.690,13
B’ 3.286,42 5.904,51
Tecnologia 2 A 2.968,65 5.191,64
3.845,69 6.538,66
Item Alternativa Com cultura intercalar
Milho Arroz Soja
DOFT*  CTF DOTF CTF DOTF CTF
Tecnologia 1 A* 1.979,42  4.202,75 2314,70  4.540,84 1.944,10 4.165,85
B’ 2.572,19 5.264,70 3.008,92  5.705,08 2.526,19 5.216,64
Tecnologia 2 A 224297 451751 2.578,25  4.855,59 2.207,68 4.480,63
2.907,62 5.662,43 3.34435  6.102,80 2.861,66 5.614,39

'Valores utilizados para estimativa do custo de depreciagdo do seringal para um periodo de 24 anos.

Despesa operacional total na formagdo do seringal (desembolso).

3Custo total de formagdo do seringal.

*Soma dos valores do 1° ao 6° ano.

3Soma dos valores do 12 ao 62 ano, capitalizado anualmente a taxa de juros de 6% a.a.

Fonte: Dados da pesquisa.
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TABELA 5 - Custo de Producdo e Rentabilidade da Cultura da Seringueira, Segundo Niveis de Rendimento e
Sistema de Sangria, Estado de Sao Paulo, 1991

(em US$1,00/kg bs)

Custo de produgio’

Rendimento'
(kg bs/ha)
D2 D73 D/4
DOPT CTP1 CTP2 DOTP CTP1 CTP2 DOTP CTP1 CTP2
600 1,45 2,12 2,53 1,18 1,85 2,26 1,05 1,71 2,12
900 0,97 1,41 1,69 0,79 1,23 1,51 0,70 1,14 1,41
1.200 0,72 1,06 1,26 0,59 0,92 1,13 0,52 0,86 1,06
1.500 0,66 0,93 1,12 0,55 0,83 1,01 0,50 0,77 0,95
Prego de venda para rentabilidade de 15%°
Rendimento'
(kg bs/ha)
D2 D/3 D/4
I 1I 1 1 1I 1 I 1T 1
600 1,71 2,49 2,98 1,39 2,17 2,66 1,23 2,02 2,50
900 1,14 1,66 1,98 0,93 1,45 1,77 0,82 1,34 1,67
1.200 0,85 1,25 1,49 0,69 1,09 1,33 0,62 1,01 1,25
1.500 0,78 1,09 1,31 0,65 0,97 1,18 0,59 091 1,12

>

s

'0 rendimento ¢ dado em borracha seca equivalente.

%0s custos de produgdo considerados sdo: DOTP = despesas operacionais totais de produgdo; CTP1 = custo total de produgdo; CTP2

= custo total de produgdo + depreciagido dos custos de formagao de seringal.

3Considerando-se uma taxa de rentabilidade de 15%, sdo estimados pregos para venda que garantam esta rentabilidade para: I para
DOTP; 11 para CTP1 e I1I para CTP2.

Fonte: Dados da pesquisa.
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interno e nos pregos pagos aos produtores nacionais.

Essa situagdo vivida pelos produtores de borracha
natural do Pais teve como efeito uma redugdo nos
precos administrados para o produto e uma relativa
desorganizagdo da politica governamental para o
setor e seu mercado.

Numa conjuntura como essa, dificilmente os pro-
dutores que estdo iniciando a sangria de suas planta-
¢des vdo obter resultados econdmicos positivos tal
como foi observado pelos resultados simulados no
presente trabalho. Mas, no caso do Estado de Sao
Paulo, a medida em que se aumentar a eficiéncia na
exploragdo do seringal e se atinja a plena produgdo,
sera possivel conseguir rentabilidade positiva com
rendimentos acima de 1.200 kg/ha de borracha seca’
e assim, serd necessaria uma politica setorial de curto
e médio prazo, envolvendo produtores, beneficiado-
res e industriais da borracha que viabilizem um prego
para borracha nacional compativel com as necessida-
des dos produtores e a competitividade da industria
brasileira da borracha.

Atualmente a borracha importada beneficiada
chega ao Brasil a um custo em torno de US$1,45 por
kg de bs, mas sem imposto atingiria US$1,16/kg. A
eliminagdo do imposto de importagdo de 20% e de
5% da Taxa de Organizagdo e Regularizagdo do Mer-
cado da Borracha e o compromisso da industria de
transferir essa diferenca de prego para o produto
nacional permitiria pagar a borracha brasileira bene-
ficiada cerca de US$2,30/kg sem afetar o prego hoje
pago pelos industriais, permitindo que os produtores
de latex ou coagulo possam receber cerca de
US$1,50 a US$1,75/kg bs o que permitiria uma re-
muneragdo que viabilizaria os seringais em inicio de
producdo e inclusive estimularia novos investimen-
tos, de acordo com os resultados apresentados, uma
vez que os precos do setor continuam administrados
pelo governo. A partir dessa formulagdo poder-se-ia
elaborar uma politica de preco de médio prazo que
consolidasse a cultura de seringueira no Pais.

E evidente que a busca da eficiéncia tanto na area
agricola como na area de beneficiamento da borra-
cha, visando aumentar a competitividade da borracha
nacional de cultivo, exigird volumes crescentes de
informagdes e tecnologias, num momento em que 0s
esforgos de geragdo de inovagdes tecnologicas pelo
setor publico se encontram estagnados e em profunda
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desorganizagdo. Para se dar suporte ao setor de bor-
racha natural, principalmente nas Regides Sudeste ¢
Centro-Oeste, nas areas ditas de "escape", onde se
encontra 0 maior potencial de produ¢do de borracha
natural do Pais, torna-se necessaria a instituicdo de
um fundo para pesquisa e desenvolvimento para o
setor, administrado pelo setor privado e ndo pelo
governo, visando aumentar a eficiéncia desses re-
cursos. Para isso propde-se que este fundo seja
instituido através de uma contribuicdo de 2% do
preco comercializado da borracha natural no Pais
tanto de producdo nacional como importada, permi-
tindo se captar anualmente cerca de US$3,00 a
US$4,00 milhdes anuais, para um nivel de consumo
de 130.000 toneladas de borracha natural, que permi-
tiriam dinamizar as pesquisas da seringueira ¢ do
beneficiamento da borracha no Pais e aumentar a
difusdo de informagdes e treinamento aos produtores.
A medida que se elevar o consumo nacional, aumen-
tardo os recursos do fundo, aumentando o potencial
de geracdo de novos conhecimentos ao setor. Sem a
organizagdo de um mecanismo dindmico para gera-
¢do ¢ difusdo de tecnologia para a seringueira ¢ o
processamento de seu produto, dificilmente se podera
competir com o produto importado. Mas, a medida
que o mercado internacional se normalizar, a tendén-
cia é que prevaleca o preco referencial da Organiza-
¢do Internacional da Borracha, que ¢ de US$1,26/kg
de bs processada, representando um prego no Pais,
sem imposto de US$1,60/kg, o que representaria um
prego ao produtor agricola de US$1,10 a US$1,20/kg
de bs no médio prazo. De acordo com os resultados
obtidos na pesquisa, somente produtores com rendi-
mento superior a 1.500 kg de bs/ha no sistema D/3 e
D/4 poderiam obter certo nivel de rentabilidade a
€sses pregos.

E evidente que se houver um esforgo por parte
dos produtores e beneficiadores, com apoio da indus-
tria de borracha, através da geragdo e difusdo de no-
vas tecnologias, sera possivel atingir esse nivel de
competividade até o ano 2000.
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Engenheiro Agrénomo, MS, Pesquisador Cientifico do Instituto de Economia Agricola.
3Economista, MS, Pesquisador Cientifico do Instituto de Economia Agricola

*0 rendimento do sangrador pode ser elevado através de um gerenciamento diario da operagio. Nos levantamentos efetuados foram
encontradas propriedades onde o rendimento das sangrias atingiam de 800 a 1.000 arvores/sangrador/dia. Em sangria especializada
em que o sangrador s6 faz a operagdo de sangria e o coletador, na propor¢ao de um para cada trés sangradores, efetua a coleta do latex

ou coagulo, o tratamento de painel e a aplicagdo de estimulante, o rendimento observado ¢ em torno de 1.200 plantas/sangrador/dia.

SA expectativa dos produtores que utilizam do sistema de sangria D/4 recomendado pelos técnicos especializados ¢ de que a vida
econdmica da seringueira se prolongue até os 40 anos, como esta ocorrendo em culturas da Africa e do Oriente. Assim, a sangria

ocorreria durante 34 anos, dado o baixo consumo de casca neste sistema de exploragao.
SA cultura da seringueira por ter sua produgio no periodo de outubro-julho gera um fluxo financeiro praticamente mensal, que além

de autofinanciar o seu custeio, numa propriedade diversificada contribui para o fluxo de caixa, deixando-a pouco dependente de

empréstimos bancarios.
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RENTABILIDADE DA CULTURA DA SERINGUEIRA
Anexo 1

TABELA A.1.1 - Precos de Fatores e de Produtos Utilizados na Andlise de Sistemas de Exploragdo de Seringais,
Estado de Sdo Paulo, 1991'

(continua)
Valor unitario

Item Unidade
Cr$ US$
Borracha natural kg de borracha seca 576,23 1,00
Borracha natural kg de borracha seca 720,29 1,25
Borracha natural kg de borracha seca 864,35 1,50
Borracha natural kg de borracha seca 1.008,40 1,75
Borracha natural kg de borracha seca 1.152,46 2,00
Arroz sc. de 60 kg 6.338,53 11,00
Milho sc. de 60 kg 4.033,61 7,00
Soja sc. de 60 kg 6.338,53 11,00
Herbicida roundup 1 6.111,00 10,61
Herbicida goal 1 13.799,00 2395
Herbicida trifluralina 1 3.346,00 5,81
Etrel 1 10.910,00 18,93
Fungicida daconil kg 6.700,00 11,63
Fungicida bravonil 1 24.124,00 41,87
Fungicida cerconil kg 8.779,00 15,24
Inseticida tamaron 1 4.975,00 8,63
Inseticida nuvacron 1 4.065,00 7,05
Inseticida folidol 1 4.679,00 8,12
Inoculante - soja kg 14.989,00 26,01
Bica u. 17,50 0,03
Engradado de plastico . 3.273,00 5,68
Tambor de plastico u.-501 24.700,00 42,86
Balde de plastico u. 4.000,00 6,94
Arame kg 511,10 0,89
Caneca de coleta u. 50,00 0,09
Faca de sangria u. 3.000,00 5,21
Pedra de amolar u. 1.900,00 3,30
Sacaria p/ embalagem u. 878,00 1,52
Superfosfato simples t 74.700,00 129,64
Cloreto de potassio t 128.980,00 223,83
Sulfato de amonio t 86.800,00 150,63
Fertilizante 19-10-19 t 156.400,00 271,42
Fertilizante 10-10-10 t 105.000,00 182,22
Fertilizante 00-20-10 t 83.118,00 144,24
Fertilizante 04-14-08 t 82.062,00 142,41

'Em cruzeiro da primeira quinzena de outubro de 1991.

Fonte: Dados da pesquisa.
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TABELA A.1.1 - Precos de Fatores e de Produtos Utilizados na Analise de Sistemas de Exploragdo de Seringais,
Estado de Sdo Paulo, 1991

(conclusdo)
Valor unitario

Item Unidade

Cr$ US$
Calcério t 11.400,00 19,78
Formicida mirex kg 181,70 0,32
Muda de seringueira u. 576,23 1,00
Semente de soja kg 172,00 0,30
Semente de milho hibrido kg 1.097,00 1,90
Semente de arroz kg 390,00 0,68
Serv. mecanicos de terraceamento hora 13.767,00 23,89
Colh. mec. de soja-empreitada hectare 16.377,00 28,42
Colh. mec. de arroz-empreitada hectare 23.981,00 41,62
Colh. mec. de milho empreitada hectare 17.547,00 30,45
Maio-de-obra comum dia-homem 2.766,00 4,80
Maio-de-obra tratorista dia-homem 4.126,00 7,16
Mao-de-obra sangria homem-ano 832.155,60 1.444,14
Trator - 275° hora-operac@o 3.080,90 5,35
Arado - 4 discos hora-operagéo 211,10 0,37
Grade - 28 discos hora-operagao 343,60 0,60
Rogadeira hora-operacao 315,70 0,55
Grade de cultivo hora-operacéo 343,60 0,60
Pulveriz. 2.000 1. p/ herbicida hora-operacdo 189,10 0,33
Carretade 4 t hora-operacéo 188,00 0,33
Carreta tanque - 2.000 | hora-operagdo 268,90 0,47
Distribuidor de calcario hora-operacéo 263,50 0,46
Semeadeira - adubadora 3 L hora-operacao 212,40 0,37
Cultivador - 9 enxadas hora-operagao 57,50 0,10
Pulverizador - barra - culturas hora-operacao 267,50 0,46
Caminhao de 4 t hora-operagio 3.254,40 5,65
Sulcador hora-operagao 94,80 0,16
Outros equipamentos hora-operagdo 400,00 0,69
Arrendamento de terra hectare 55.000,00 95,45

'Em cruzeiro da primeira quinzena de outubro de 1991.

%0 custo horério de maquinas ¢ o custo operacional sem depreciago.

Fonte: Dados da pesquisa.
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Anexo 2

TABELA A.2.1 - Investimentos Considerados para os Modelos de Exploragdo da Seringueira, Estado de Sao
Paulo, 1991

(continua)
Quant. Vidatile Valor Unitario Valor do investimento
Item (n®  reposi¢do’
(anos)
Cr$ US$ 50,00 ha  Porha
(US$)  (US$)
A - Construgdes
1 - Residéncia (65 m?) 2 18 (18) 4.095.000,00 7.106,54 14213,07 284,26
2 - Galpdo p/ maq.(80 m?) 1 18 (18) 4.000.000,00 6.941,67 6.941,67 138,83
3 - Galpio ins. e escrit.(80 m?) 1 18 (18) 4.000.000,00 6.941,67 6.941,67 138,83
Subtotal T - - - - 28.096,41 561,92
B - M4q., veiculos e equip.
1 - Trator 275° 1 10(11;21) 12.949.755,00 2247324 2247324 449,46
2 - Arado - 4 discos’ 1 10(11;21) 732.000,00 1.270,33 127033 2541
3 - Grade - 28 discos’ 1 10(11;21) 476.010,00 826,08 826,08 16,52
4 - Rogadeira’ 1 10(11;21) 1.086.612,00 1.885,73 1.885,73 37,71
5 - Grade de cultivo® 1 10 (11) 476.010,00 826,08 826,08 16,52
6 - Pulv. p/ herbicida* 1 10 907.730,00 1.575,29 157529 31,51
7 - Carreta de 4 t* 1 10(11;21) 863.776,56 1.499,01 1.499,01 29,98
8 - Car. tanque 2.000 1.° 1 10 1.154.650,00 2.003,80 2.003,80 40,08
9 - Distribuidor-calcario® 1 10 421.600,00 731,65 731,65 14,63
10 - Semead.-adub. 3 linhas’ 1 10 1.019.424,00 1.769,13 1.769,13 35,38
11 - Cultivador - 9 enx.’ 1 10 184.008,00 319,33 319,33 6,39
12 - Pulverizador - barra’ 1 10 1.283.870,00 2.228.,05 222805 44,56
13 - Caminhdo D 40 - 4 t* 1 10(11;21) 20.962.850,00 36.379,31 36.37931 727,59
14 - Sulcador® 1 5 227.500,00 394,81 394,81 7,90
15 - Outros equipamentos 1 10(11;21) 2.000.000,00 3.470,84 3.470,84 69,41
Subtotal I1° - - - - 71.029,23 1.420,58
Subtotal 111 - - - - 73.336,17 1.466,72
Subtotal IV* - - - - 75.345,74 1.506,91
Subtotal V* - - - - 77.652,68 1.553,05
C - Terra - hectare 50 - 1.024.000,00 1.777,07 88.853,41 1.777,07
Total I'° - - - - 187.979,05 3.759,57
Total I1'! - - - - 190.285,99 3.805,71
Total 112 - - - - 19229556 3.845,90
Total IV"3 - - - - 194.602,50 3.892,04

"Em cruzeiro da primeira quinzena de outubro de 1991.

?Os dados entre parénteses indicam os anos em que o investimento ¢ reposto.

3Investimentos incluidos na alternativa 1 de formagio do seringal.

“Investimentos adicionais incluidos na alternativa 2 de formagéo do seringal.

*Investimentos adicionais incluidos na formago de seringal nas alternativas 1 e 2 e com culturas intercalares do 12 a0 4 ano.

Soma dos investimentos em maquinas, veiculos e equipamentos na alternativa 1 de formagdo do seringal.

’Soma dos investimentos em magquinas, veiculos e equipamentos para a alternativa 2 de formagio do seringal.

8Soma dos investimentos em méquinas, veiculos ¢ equipamentos para a alternativa 1 de formagdo do seringal com culturas
intercalares.

Soma dos investimentos em méquinas, veiculos e equipamentos para a alternativa 2 de formagio do seringal com culturas
intercalares.

""Total dos investimentos na formago de seringal na alternativa 1.

!"Total dos investimentos na formagao de seringal na alternativa 2.

"’Total dos investimentos na formagdo de seringal na alternativa 1 com cultura intercalar.

Total de investimentos na formagio de seringal na alternativa 2 com cultura intercalar.

Fonte: Dados da Pesquisa.
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TABELA A.2.1 - Investimentos Considerados para os Modelos de Exploracdo da Seringueira, Estado de Sao
Paulo, 1991

(conclusdo)
Quant. Vidautil e Depreciagao Juros anuais* Depreciagao e juros
Item reposig:;?lo2 anual® (US$/ha) sobre capital (anuais)5
(n%) (anos) (US$/ha) (US$/ha)
A - Construgdes
1 - Residéncia (65 m?) 2 18 (18) 15,79 17,06 32,85
2 - Galpdo p/ maq.(80 m?) 1 18 (18) 7,71 8,33 16,04
3 - Galpdo ins. e escrit.(80 m?) 1 18 (18) 7,71 8,33 16,04
Subtotal I - - 31,21 33,72 64,93
B - Maq., veiculos e equip.
1 - Trator 275° 1 10(11;21) 35,96 26,97 62,93
2 - Arado - 4 discos® 1 10(11;21) 5,08 1,52 6,60
3 - Grade - 28 discos® 1 10(11;21) 2,36 0,99 3,35
4 - Rogadeira® 1 10(11;21) 3,77 2,26 6,03
5 - Grade de cultivo® 1 10 (11) 2,36 0,99 335
6 - Pulv. p/ herbicida’ 1 10 3,15 1,89 5,04
7 - Carreta de 4 t° 1 10(11;21) 3,00 1,80 4,80
8 - Car. tanque 2.000 1° 1 10 4,01 2,40 6,41
9 - Distribuidor-calcério’ 1 10 1,46 0,88 2,34
10 - Semead.-adub. 3 linhas® 1 10 3,54 2,12 5,66
11 - Cultivador - 9 enx.? 1 10 0,64 0,38 1,02
12 - Pulverizador - barra® 1 10 4,46 2,67 7,13
13 - Caminhéo D40 - 4 ° 1 10(11;21) 83,15 43,66 126,81
14 - Sulcador® 1 5 1,58 0,47 2,05
15 - Outros equipamentos6 1 10(11;21) 6,94 4,17 11,11
Subtotal II° - - 148,21 85,23 233,44
Subtotal I11*° - - 152,82 88,00 240,82
Subtotal V"' - - 156,85 90,40 247,25
Subtotal V' - - 161,46 93,17 254,63
C - Terra - hectare 50 - - - -
Total 1" - - 179,42 118,95 298,37
Total 11" - - 184,03 121,72 305,75
Total I11° - - 188,06 124,12 312,18
Total IV'® - - 192,67 126,89 319,56

"Em cruzeiro da primeira quinzena de outubro de 1991.

%0s dados entre parénteses indicam os anos em que o investimento & reposto.

*Depreciagio: detalhes ver capitulo de metodologia.

*Foi considerado em 6% a.a., excluido os investimentos em terra que sio remunerados pelo valor do arrendamento.

5Séo considerados a partir do 22 ano, uma vez que no primeiro eles sio realizados.

SInvestimentos incluidos na alternativa 1 de formagio do seringal.

"Investimentos adicionais incluidos na alternativa 2 de formagao do seringal.

8Investimentos adicionais incluidos na formagdo de seringal nas alternativas 1 e 2 e com culturas intercalares do 1° ao 42 ano.

°Soma dos investimentos em maquinas, veiculos e equipamentos na alternativa 1 de formagio do seringal.

1%Soma dos investimentos em maquinas, veiculos e equipamentos para a alternativa 2 de formagao do seringal.

"Soma dos investimentos em maquinas, veiculos e equipamentos para a alternativa 1 de formagio do seringal com culturas
intercalares.

”Soma dos investimentos em maquinas, veiculos e equipamentos para a alternativa 2 de formagiio do seringal com culturas
intercalares.

3Total dos investimentos na formagao de seringal na alternativa 1.

"“Total dos investimentos na formagao de seringal na alternativa 2.

"*Total dos investimentos na formagdo de seringal na alternativa 1 com cultura intercalar.

1%Total de investimentos na formago de seringal na alternativa 2 com cultura intercalar.

Fonte: Dados da Pesquisa.
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Anexo 3

TABELA A.3.1 - Fatores de Produgdo Utilizados na Formac¢do de um Hectare de Seringall, Estado de Sao

Paulo, 1991
Alternativa 1 Alternativa 2
Item Unidade
Ano Ano

1 2-3 4-6 1 2 3 4 5 6
Mao-de-obra comum dia-homem 17,94 4,15 3,15 21,59 6,65 680 5,65 5,80 5,80
Maio-de-obra tratorista dia-homem 7,61 2,10 2,10 7,74 2,08 223 2,08 2,23 2,08
Rogadeira hora 13,28 10,00 10,00 13,28 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00
Arado 4 disco hora 328 1,04 1,04 3,28 1,04 1,04 1,04 1,04 1,04
Grade 28 disco hora 2,88 - - 2,88 - - - - -
Sulcador hora 1,68 - - 1,68 - - - - -
Carreta4 t hora 2,00 - - 2,00 - - - - -
Carreta tanque hora 32,00 - - 32,00 - - - - -
Grade cultivo hora 1,76 1,76 1,76 - - - - - -
Trator - 275 hora 56,88 12,80 12,80 5792 12,64 13,84 12,64 13,84 12,64
Caminhao hora 4,00 4,00 4,00 4,00 4,00 4,00 4,00 4,00 4,00
Distrib. calcario hora - - - 1,20 - 1,20 - 1,20 -
Pulv. herbicida hora - - - 1,60 1,60 1,60 1,60 1,60 1,60
Servigo terraceamento hora 1,00 - - 1,00 - - - - -
Muda de seringueira u 550,00 - - 550,00 - - - - -
Calcério t - - - 2,00 - 2,00 - 2,00 -
Superfosfato simples t 0,07 0,13 0,20 0,07 0,13 0,13 0,20 0,20 0,20
Sulfato de amdnio t 0,13 0,19 0,30 0,13 0,19 0,19 030 0,30 0,30
Cloreto de potassio t - 0,10 0,10 - 0,10 0,10 0,10 0,10 0,10
Formicida mirex kg 6,00 6,00 6,00 6,00 6,00 6,00 6,00 6,00 6,00
Herbicida goal 1 - - - 3,00 - - - - -
Herbicida roundap 1 - - - - 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00

] ~ - .
Para formagdo de um hectare de seringal sem cultura intercalar.

Fonte: Instituto de Economia Agricola.
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Anexo 4

TABELA A 4.1 - Fatores de Produgao Utilizados na Formacao de um Hectare de Seringal, com Cultura Intercalar
do 12 ao 42 ano, Estado de Sao Paulo, 1991

Alternativa 1 Alternativa 2 Cultura intercalar’
Item Unidade
Ano Ano
Soja  Arroz  Milho
1 1-3 4-6 1 2-3 4-6

Maio-de-obra comum dia-homem 20,66 3,50 2,50 23,06 6,00 5,00 1,08 2,31 0,99
Maio-de-obra tratorista  dia-homem 6,49 0,85 2,10 6,47 0,83 0,83 1,27 1,42 1,25
Rocadeira hora - - 10,00 - - 10,00 1,25 - 1,25
Arado 4 disco hora 1,44 1,04 1,04 1,44 1,04 1,04 2,35 2,30 2,50
Grade de 28 disco hora - - - - - - 1,58 1,87 1,20
Sulcador hora 1,68 - - 1,68 - - - - -
Carreta 4 t hora 2,00 - - 2,00 - - 0,53 1,97 0,67
Carreta tanque hora 41,00 - - 41,00 - - - - -
Grade cultivo hora 1,76 1,76 1,76 - - - - 1,25 -
Trator - 275 hora 47,88 2,88 12,88 47,72 2,64 2,64 8,95 10,70 9,36
Caminhao hora 4,00 4,00 4,00 4,00 4,00 4,00 0,60 0,60 0,60
Pulv. herbicida hora - - - 1,60 1,60 1,60 0,60 - -
Distribuidor calcario hora - - - - - - 0,43 0,48 0,86
Cultivador 9E hora - - - - - - 0,43 1,58 0,62
Semeadeira/adub 3 1 hora - - - - - - 0,62 1,25 1,92
Pulv. culturas hora - - - - - - 1,15 - 0,35
Servigo terraceamento hora 1,00 - - 1,00 - - - - -
Colheitadeira/empreit. ha - - - - - - 0,60 0,60 0,60
Muda de seringueira u 550,00 - - 550,00 - - - - -
Calcario t - - - - - - 0,60 0,60 0,60
Superfosfato simples t 0,07 0,13 0,20 0,07 0,13 0,20 - - -
Sulfato amonio t 0,13 0,19 0,30 0,13 0,19 0,30 - 0,08 0,07
Cloreto potassio t - 0,10 0,10 - 0,10 0,10 - - -
Formicida mirex kg - - - - - - 3,60 3,60 3,60
Herbicida goal 1 - - - 3,00 - - - - -
Herbicida roundup 1 - - - - 2,00 2,00 - - -
Semente kg - - - - - - 54,36 18,00 12,00
Fertilizante 00-20-10 t - - - - - - 0,18 - -
Inseticida tamaron 1 - - - - - - 0,25 - -
Inseticida nuvacron 1 - - - - - - 0,25 - -
Herbicida triflularina 1 - - - - - - 1,20 - -
Inoculante kg - - - - - - 0,15 - -
Fertilizante 04-14-08 t - - - - - - - 0,12 0,18
Sacaria u. - - - - - - - 18,00 -
Inseticida folidol 1 - - - - - - - - 0,42
Rendimento sc. 60 kg - - - - - - 22,80 18,00 36,00

'0s dados das culturas intercalares referem-se a 0,60 ha, uma vez que vio ocupar 60% da 4rea.

Fonte: Dados da pesquisa.
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Anexo 5

TABELA A.5.1 - Fatores de Produgdo para o Sistema de Exploragdo de Seringal em Produgdo’, para Trés
Sistemas de Sangria, Estado de Sao Paulo, 1991

(continua)
Sistema de sangria D/2
Item Unidade
Ano

7 8 9 10 11-30
Mao-de-obra sangria homem-ano 0,17 0,25 0,31 0,33 0,33
Maio-de-obra tratorista dia-homem 3,88 3,88 3,88 3,88 3,88
Trator - 275 hora 21,04 21,04 21,04 21,04 21,04
Carreta -4 t hora 18,00 18,00 18,00 18,00 18,00
Arado - 4 discos hora 1,04 1,04 1,04 1,04 1,04
Rogadeira hora 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00
Caminhéao hora 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00
Formicida mirex kg 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00
Caneca u. 120,00 80,00 100,00 180,00 180,00
Bica u. 120,00 80,00 100,00 180,00 180,00
Arame kg. 4,00 6,00 6,00 6,00 6,00
Faca de sangria u. 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00
Pedra de amolar u 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
Balde de plastico u 4,00 4,00 4,00 4,00 4,00
Daconil® kg 0,05 0,07 0,09 0,10 0,10
Bravonil? 1 0,05 0,07 0,09 0,10 0,10
Cerconil? kg 0,05 0,07 0,09 0,10 0,10
Engradado plastico u. 1,00 1,00 1,00 1,00 2,00
Ethrel’ 1 - - - - -
Rendimento 1* kg bs 150,00 276,00 438,00 600,00 600,00
Rendimento 2° kg bs 260,00 400,00 675,00 900,00 900,00
Rendimento 3¢ kg bs 300,00 560,00 900,00 1.200,00 1.200,00
Rendimento 47 kg bs 400,00 690,00 1.150,00 1.500,00 1.500,00

"Numero médio de 4rvores em sangria de 400 plantas por hectare durante os 24 anos de produgdo; 72 ano 50% das plantas em
sangria; 82 ano 75%; 9° ano 95%; e a partir do 102 ano 100%.

“Fungicidas para tratamento de painéis realizados 30 vezes/planta/ano.

3Considerou-se a realizagdo de seis estimulagdes por planta por ano.

*A partir do 122 ano a produgdo flutua: dois anos com 750 kg bs/ha, seguido por dois anos com 600 kg bs/ha, totalizando um
rendimento médio de 600 kg bs/ha, no periodo de produgéo.

SA partir do 122 ano a produgio flutua: dois anos com 1.050 kg bs/ha, seguido por dois anos com 900 kg bs/ha, totalizando um
rendimento médio de 900 kg bs/ha, no periodo de produgio.

SA partir do 122 ano a produgdo flutua: dois anos com 1.400 kg bs/ha, seguido por dois anos com 1.200 kg bs/ha, totalizando um
rendimento médio de 1.200 kg bs/ha, no periodo de produgo.

’A partir do 122 ano a produgdo flutua: dois anos com 1.750 kg bs/ha, seguido por dois anos com 1.500 kg bs/ha, totalizando um

rendimento médio de 1.500 kg bs/ha, no periodo de produgdo; para este nivel de rendimento incluiu-se 1 kg/planta/ano do fertilizante
19-10-19.

Fonte: Dados da pesquisa.
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TABELA A.5.1 - Fatores de Producdo para o Sistema de Exploragio de Seringal em Produgio', para Trés
Sistemas de Sangria, Estado de Sao Paulo, 1991

(continua)
Sistema de sangria D/3
Item Unidade
Ano

7 8 9 10 11-30
Mao-de-obra sangria homem-ano 0,11 0,17 0,21 0,22 0,22
Maio-de-obra tratorista dias-homem 3,88 3,88 3,88 3,88 3,88
Trator - 275 hora 21,04 21,04 21,04 21,04 21,04
Carreta -4 t hora 18,00 18,00 18,00 18,00 18,00
Arado - 4 discos hora 1,04 1,04 1,04 1,04 1,04
Rogadeira hora 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00
Caminhao hora 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00
Formicida mirex kg 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00
Caneca u 120,00 80,00 100,00 180,00 180,00
Bica u 120,00 80,00 100,00 180,00 180,00
Arame kg. 4,00 6,00 6,00 6,00 6,00
Faca de sangria u 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00
Pedra de amolar u 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
Balde de plastico u 4,00 4,00 4,00 4,00 4,00
Daconil® kg 0,05 0,07 0,09 0,10 0,10
Bravonil® 1 0,05 0,07 0,09 0,10 0,10
Cerconil? kg 0,05 0,07 0,09 0,10 0,10
Engradado plastico u. 1,00 1,00 1,00 1,00 2,00
Ethrel® 1 0,35 0,53 0,67 0,70 0,70
Rendimento 1* kg bs 150,00 276,00 438,00 600,00 600,00
Rendimento 2° kg bs 260,00 400,00 675,00 900,00 900,00
Rendimento 3¢ kg bs 300,00 560,00 900,00 1.200,00 1.200,00
Rendimento 47 kg bs 400,00 690,00 1.150,00 1.500,00 1.500,00

"Numero médio de arvores em sangria de 400 plantas por hectare durante os 24 anos de produgio; 7° ano 50% das plantas em
sangria; 82 ano 75%; 9° ano 95%; e a partir do 10° ano 100%.

“Fungicidas para tratamento de painéis realizados 30 vezes/planta/ano.

3Considerou-se a realizagdo de 6 estimulagdes por planta por ano.

“A partir do 12° ano a produgdo flutua: dois anos com 750 kg bs/ha, seguido por dois anos com 600 kg bs/ha, totalizando um
rendimento médio de 600 kg bs/ha, no periodo de produgéo.

SA partir do 122 ano a produgio flutua: dois anos com 1.050 kg bs/ha, seguido por dois anos com 900 kg bs/ha, totalizando um
rendimento médio de 900 kg bs/ha, no periodo de produgéao.

SA partir do 122 ano a produgdo flutua: dois anos com 1.400 kg bs/ha, seguido por dois anos com 1.200 kg bs/ha, totalizando um
rendimento médio de 1.200 kg bs/ha, no periodo de produgao.

’A partir do 122 ano a produgdo flutua: dois anos com 1.750 kg bs/ha, seguido por dois anos com 1.500 kg bs/ha, totalizando um

rendimento médio de 1.500 kg bs/ha, no periodo de produgao; para este nivel de rendimento incluiu-se 1 kg/planta/ano do fertilizante
19-10-19.

Fonte: Dados da pesquisa.
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TABELA A.5.1 - Fatores de Producio para o Sistema de Exploragio de Seringal em Produgio', para Trés
Sistemas de Sangria, Estado de Sao Paulo, 1991

(conclusdo)
Sistema de sangria D/4
Item Unidade
Ano

7 8 9 10 11-30
Mao-de-obra sangria homem-ano 0,09 0,13 0,16 0,17 0,17
Maio-de-obra tratorista dias-homem 3,88 3,88 3,88 3,88 3,88
Trator - 275 hora 21,04 21,04 21,04 21,04 21,04
Carreta -4 t hora 18,00 18,00 18,00 18,00 18,00
Arado - 4 discos hora 1,04 1,04 1,04 1,04 1,04
Rogadeira hora 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00
Caminhéao hora 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00
Formicida mirex kg 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00
Caneca u 120,00 80,00 100,00 180,00 180,00
Bica u 120,00 80,00 100,00 180,00 180,00
Arame kg. 4,00 6,00 6,00 6,00 6,00
Faca de sangria u 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00
Pedra de amolar u 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
Balde de plastico u. 4,00 4,00 4,00 4,00 4,00
Daconil® kg 0,05 0,07 0,09 0,10 0,10
Bravonil? 1 0,05 0,07 0,09 0,10 0,10
Cerconil? kg 0,05 0,07 0,09 0,10 0,10
Engradado plastico u. 1,00 1,00 1,00 1,00 2,00
Ethrel® 1 0,35 0,53 0,67 0,70 0,70
Rendimento 1* kg bs 150,00 276,00 438,00 600,00 600,00
Rendimento 2° kg bs 260,00 400,00 675,00 900,00 900,00
Rendimento 3¢ kg bs 300,00 560,00 900,00 1.200,00 1.200,00
Rendimento 47 kg bs 400,00 690,00 1.150,00 1.500,00 1.500,00

"Numero médio de arvores em sangria de 400 plantas por hectare durante os 24 anos de produgio; 7° ano 50% das plantas em
sangria; 82 ano 75%; 9° ano 95%; e a partir do 10° ano 100%.

“Fungicidas para tratamento de painéis realizados 30 vezes/planta/ano.

3Considerou-se a realizagdo de 6 estimulagdes por planta por ano.

“A partir do 12° ano a produgdo flutua: dois anos com 750 kg bs/ha, seguido por dois anos com 600 kg bs/ha, totalizando um
rendimento médio de 600 kg bs/ha, no periodo de produgéo.

SA partir do 122 ano a produgio flutua: dois anos com 1.050 kg bs/ha, seguido por dois anos com 900 kg bs/ha, totalizando um
rendimento médio de 900 kg bs/ha, no periodo de produgéao.

SA partir do 122 ano a produgdo flutua: dois anos com 1.400 kg bs/ha, seguido por dois anos com 1.200 kg bs/ha, totalizando um
rendimento médio de 1.200 kg bs/ha, no periodo de produgao.

’A partir do 122 ano a produgdo flutua: dois anos com 1.750 kg bs/ha, seguido por dois anos com 1.500 kg bs/ha, totalizando um

rendimento médio de 1.500 kg bs/ha, no periodo de produgdo; para este nivel de rendimento incluiu-se 1 kg/planta/ano do fertilizante
19-10-19.

Fonte: Dados da pesquisa.
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Anexo 6

TABELA A.6.1 - Custo de Formagao de um Hectare de Seringall, Estado de Sao Paulo, 1991
(em US$1,00)

Tecnologia 1

Item
Ano
1 2-3 4-6
Despesa operacional
Insumos 580,44 69,10 69,10
Maéquinas 353,81 97,94 97,94
Mao-de-obra 140,61 34,96 30,16
Servigos 23,89 - -
Outras 107,26 ~49.,56 _49.,56
Total 1.206,01 251,56 273,05
Custos fixos 154,60 401,45 401,45
Custo total 1.360,61 653,01 674,50
Tecnologia 2
Item
Ano
1 2 3 4 5 6
Despesa operacional
Insumos 691,85 90,31 129,88 116,60 156,17 116,60
Maquinas 359,40 96,56 103,52 96,56 103,52 96,56
Mao-de-obra 159,06 46,81 48,61 42,01 43,81 42,73
Servigos 23,89 - - - - -
Outras 120.80 56,68 _56,68 56,68 56,68 56,68
Total 1.355,00 290,36 338,69 311,85 360,18 312,57
Custos fixos 162,72 412,05 412,05 412,05 412,05 412,05
Custo total 1.517,72 702,41 750,74 72391 772,23 724,63

'Formagéo sem cultura intercalar.

Fonte: Dados da pesquisa.
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Anexo 7

TABELA A.7.1 - Custo de formagdo de um Hectare de Seringal com a Tecnologia 1 e Culturas Intercalares,
Estado de Sao Paulo, 1991
(em US$1,00)

Item Milho
Ano
1 2-3 4 5-6
Receita bruta' 252,00 252,00 252,00 -
Despesa operacional
Insumos 653,24 141,58 167,14 91,40
Maéquinas 355,91 96,71 155,65 98,36
Maio-de-obra 159,33 36,58 40,73 27,04
Servigos 42,16 18,27 18,27 -
Outras 114.90 58.64 58,64 42,14
Total® 1.073,55 99,78 188,43 258,94
Custos fixos 154,24 415,80 415,80 410,85
Custo total® 1.227,78 515,58 604,23 669,79
Item Arroz
Ano
1 2-3 4 5-6
Receita bruta' 198,00 198,00 198,00 -
Despesa operacional
Insumos 658,96 147,30 172,85 91,40
Maquinas 363,43 104,22 163,17 98,36
Maio-de-obra 166,87 44,11 48,26 27,04
Servigos 48,86 2497 2497 -
Outras 117,25 60,99 60,99 42,14
Total® 1.157,37 183,60 272,25 258,94
Custos fixos 154,24 416,50 416,50 410,85
Custo total’® 1.312,31 600,10 688,75 669,79
Item Soja
Ano
1 2-3 4 5-6
Receita bruta' 250,80 250,80 250,80 -
Despesa operacional
Insumos 647,32 135,66 161,22 91,40
Maquinas 353,74 94,54 153,48 98,36
Maio-de-obra 159,93 37,18 41,33 27,04
Servigos 40,94 17,05 17,05 -
Outras 113,59 57,32 57.32 42.14
Total® 1.064,72 90,95 179,60 258,94
Custos fixos 153,84 415,40 415,40 410,85
Custo total® 1.218,56 506,35 595,01 669,79

"Receita com cultura intercalar.

2Excluida a receita com cultura intercalar.

Fonte: Dados da pesquisa.
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Anexo 8

TABELA A.8.1 - Custo de Formagdo de um Hectare de Seringal com a Tecnologia 2 e Culturas Intercalares,
Estado de Sao Paulo, 1991

(em US$1,00)
Item Milho
Ano
1 2-3 4 5-6
Receita bruta' 252,00 252,00 252,00 -
Despesa operacional
Insumos 725,08 162,79 188,35 112,61
Maquinas 356,13 94,90 153,84 96,56
Maio-de-obra 170,71 48,43 52,58 38,89
Servigos 42,16 18,27 18,27 -
Outras 123.09 61,77 61,77 4527
Total® 1.165,17 134,16 222,82 293,33
Custos fixos 159,15 425,06 425,06 420,10
Custo total® 1.324,32 559,22 647,87 713,44
Item Arroz
Ano
1 2-3 4 5-6
Receita bruta' 198,00 198,00 198,00 -
Despesa operacional
Insumos 730,80 168,51 194,06 112,61
Maquinas 363,65 102,42 161,36 96,56
Maio-de-obra 178,25 55,97 60,12 38,89
Servigos 48,86 2497 2497 -
Outras 125.44 64.12 64,12 4527
Total® 1.248,99 217,98 306,64 293,33
Custos fixos 159,85 425,76 425,76 420,10
Custo total® 1.408,84 643,74 732,39 713,44
Item Soja
Ano
1 2-3 4 5-6
Receita bruta' 250,80 250,80 250,80 -
Despesa operacional
Insumos 719,16 156,87 182,43 112,61
Maquinas 353,96 92,73 151,67 96,56
Mao-de-obra 171,31 49,04 53,19 38,89
Servigos 40,94 17,05 17,05 -
Outras 121,77 60.45 60.45 4527
Total® 1.156,35 125,34 213,99 293,33
Custos fixos 158,75 424,66 424,66 420,10
Custo total® 1.315,10 550,00 638,65 713,44

'Receita com cultura intercalar.

2Excluida a receita com cultura intercalar.

Fonte: Dados da pesquisa.
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Anexo 9

TABELA A.9.1 - Custo de Producao de um Hectare de Seringal em Exploracdo, Segundo Sistemas de Sangria e
Niveis de Rendimento, Estado de Sao Paulo, 1991

(em US$1,00)
Item D/2
Rendimento
600 900 1.200 1.500
Despesa operacional
Insumos 86,75 86,75 86,75 195,32
Maquinas 176,32 176,32 176,32 176,32
Mao-de-obra 504,35 504,35 504,35 504,35
Outros 101,28 101,28 101,28 116,96
Total 868,70 868,70 868,70 987,95
Custos fixos 403,21 403,21 403,21 412,76
Custo total de produgdo 12 1.271,91 1.271,91 1.271,91 1.400,71
Depreciacio de formag;ﬁo3 246,02 246,02 246,02 272,44
Custo total de produgdo 2* 1.517,93 1.517,93 1.517,93 1.673,15
Item D/3
Rendimento'
600 900 1.200 1.500
Despesa operacional
Insumos 100,00 100,00 100,00 208,57
Magquinas 176,32 176,32 176,32 176,32
Mao-de-obra 345,49 345,49 345,49 345,49
Outros 86,55 86,55 86,55 97,40
Total 708,36 708,36 708,36 827,78
Custos fixos 400,30 400,30 400,30 409,85
Custo total de produgao 12 1.108,66 1.108,66 1.108,66 1.237,63
Depreciacio de formagaio3 246,02 246,02 246,02 272,44
Custo total de produgdo 2* 1.354,68 1.354,68 1.354,68 1.510,07
Item D/4
Rendimento'
600 900 1.200 1.500
Despesa operacional
Insumos 100,00 100,00 100,00 208,57
Maquinas 176,32 176,32 176,32 176,32
Mao-de-obra 273,29 273,29 273,29 273,29
Outros 79,32 79,32 79,32 90,18
Total 628,93 628,93 628,93 748,35
Custos fixos 398,86 398,86 398,86 408,41
Custo total de produgdo 12 1.027,79 1.027,79 1.027,79 1.156,76
Depreciacio de formag:;?lo3 246,02 246,02 246,02 272,44
Custo total de produgdo 2* 1.273,81 1.273,81 1.273,81 1.429,20

'Rendimento em quilograma de borracha seca por hectare de um seringal adulto (+ 11 anos).

“Custo total de produgdo incluindo despesas operacionais e custos fixos relativos 4 terra e capital fixo e juros de custeio.

*Depreciagio do custo de formagio de um hectare de seringal, capitalizado anualmente, para a alternativa sem cultura intercalar e
considerando uma vida de exploragdo de 24 anos (72 ao 30° ano).

“Custo total de produgio 1 mais depreciagdo de formagio do seringal.

Fonte: Dados da pesquisa.
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