ASPECTOS DA PRODUCAO
E COMERCIALIZACAO DO ARROZ NO
ESTADO DE SAO PAULO

Eng.® Agr® Everton Ramos de Linsl/

1 — IMPORTANCIA DA
PRODUCAO

Nos dltimos 5 anos tem si-
do da ordem de 7% a partici-
pacdo do arroz em casca na
renda bruta da agricultura
paulista, sendo o sétimo produ-
to quanto a contribuicdo no
total daquela renda e o segun-
do entre os cereais.

A area anualmente culti-
vada com éste cereal, no mes-
mo periodo foi, em média de
800 000 ha, e entre os 20 prin-
cipais produtos vegetais do Es-

tado figurou como o terceiro.

em extensao de area cultivada,
dando aproximadamente 15%
do total da extensfo plantada
com os mesmos. As plantacoes
de arroz de Sdo Paulo repre-
sentaram cérca de 20% da
area total plantada no Brasil,
sendo da ordem de 15% sua
participacéo no total da produ-
cao do Pais.

A cultura de arroz no Bra-
il & feita praticamente em té-
das as unidades da Federa-
c20, mas, nos 1ltimos 6 anos
anenas 5 dessas unidades (Rio
Grande do Sul, Goias, Minas

Gerais, S&o Paulo e Mara-
nhio) deram cérca de 75% do
total produzido (grafico 1),
considerando as producdes mé-
dias anuais désse periodo. Sdo
Paulo foi o quarto produtor,
vindo antes déle, por ordem
decrescente de guantidade, Rio
Grande do Sul, Goigés e Minas
Gerais. Vale notar que o Rio
Grande do Sul néo obgstante
seja o primeiro produtor, sua
area plantada tem sido apenas
cérca de metade da de Sdo
Paulo. O sistema, de cultivo ali
adotado, predominantemente
com irrigacdo controlada, asse-
gura-lhe um rendimento cul-
tural mais que o ddbro do ob-
tido em Sio Paulo.

Na presente safra, (19€5),
segundo previsao do Ministeé-
rio da Agricultura, Sio Paulo
aparece como primeiro produ-
itor, vindo em seguida Rio
Grande do Sul, Maranh2o,
Goias e Minas Gerais. O Mara-
nhio é o Estado que tem apre-
sentado maior indice de inere-
mento de producao, tendo re-
gistrado, nos ultimos 6 anos
aumento de 160%.

1/ O autor agradece ao Sr. Armando de Oliveira Reis, Enumerador’ _du Servico de
Informacgses de Mercado da Divisio de Economia Rural, pelo auxilio que prestou
na obtengic de informag¢fes para © presente trabalho.
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Em 1964, segundo dados
da Food Agricultural Organi-
zation (FAQO), o Brasil, com
uma producdo de 5400000 t
de arroz em casca, figurou no
quadro mundial como o sexto
produtor. Sua participacdo re-
presenfou cérca de 70% da
producio da América do Sul,
50% de téda a América e 2%
do mundo. Foi o primeiro pro-
dutor de toda América, vindo
em segundo lugar os Estados
Unidos, com 3 179 000 ¢t.

Nésse mesmo ano os pal-
ses maiores produtores foram,
por ordem decrescente, a Chi-
na Continental, India, Paquis-

tdo, Japdo, Indonésia e a Tai-
lindia que juntamente com
outros paises da Asia, deram
cérca de 60% da producdo do
mundo.

2. _ EVOLUCAO DA PRO-
DUCAO

No periodo de 1948 a 1965
a producio anual de arroz em
casca do Estado oscilou entre
7 milhdes e 17 milhdes de sa-
cas de 60 quilos e a area cul-
tivada entre 400 mil e 1 mi-
1hio de hectares (quadro 1).

Em térmos gerais, o volu-
me fisico da producfo e a €x-
tensio da &rea cultivada tém
variado no mesmo sentido, isto
é, tem havido diminuicdo da
producio quando da-se dimi-
nuicio da area cuitivada e vi-
ce-versa (grafico 2). Apenas
de 1953 para 1954, de 1956 pa-
ra 1957 e de 1964 para 1965
verificou-se aumento do volu-
me produzido com diminuigéo
da area cultivada, face a me-
lhoria havida no rendimento,
o que deve ter se dado gragas

QUADRO 1. — Estimativas de Safras, Areas Cultivadas e
Rendimentos Médios da Cultura de Arroz em Sao Paulo.

Produc¢io Total

Safras s¢, de 80 Kg indice /1
1947/48 10781 92
48/49 11371 a7
49/50 15017 128
50/51 12 720 108
51/52 8 905 76
52/53 9043 kri
53/54 9 300 79
54/55 11 400 97
55/56 7 481 64
56/57 8 800 75
57/58 9 000 76
58/59 10 800 92
59/60 11 000 93
60/61 13 200 112
61/62 10200 87
62/63 12 000 T 102
63/64 15 000 127
64/65 17 100 145

Area Cultivada Rendimenty Médlo

Mil ha indice /1 Sc.deBd kg Indice /1
por ha

444 90 242 102
543 110 20,9 88
600 121 25,0 105
495 100 25,6 108
391 79 22,7 96
530 107 17,0 72
508 103 18,3 7
609 123 18,1 76
581 117 12,8 54
460 93 19,1 81
547 111 16,4 69
595 120 18,1 76
573 116 19,1 81
643 130 20,5 a6
508 103 20,0 84
762 154 15,7 66

1108 224 13,5 o7

1004 203 16,1 68

1/ 1948/52 = 100
FONTE: Divisdo de Economia Rural.
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a boas condicdes pluviométri-
cas ocorridas naqueles /anos,
tendo em vista que o fator chu-
va parece ser a principal causa
limitante do rendimento da la-
voura arrozeira em S&o Paulo.

A variacao anual da area
plantada, e também da produ-
cdo, tem sido bastante acen-
tuada, sendo os niveis de pre-
cos recebidos pelos lavradores
em épocas precedentes ao
plantio, responsaveis, em gran-
de parte, por essa variacao,
conforme BRANDT et alii, ¥/
que verificaram que os lavra-
dores respondem, de modo
substancial, as variacfes em
precos reais do arroz e ou em
precos de produtos agricolas
competitivos déle. Foi
constatado que tende a haver
variagées da producéo anual
de arroz no mesmo sentido das
variacdes ocorridas nos precos
de arroz no periodo precedente
e, variacoes da producio de
arroz em sentido contrario as
variagoes em pregos de produ-
tos competitivos do mesmo, co-
mo milho e algodao,

Observando-se as linhas do
grafico 2 derivadas das equa-
c¢oes de tendéncia relativas &
area cultivada, producdc ¢
rendimento médio, do periodo
1948/65, verifica-se que (1) no
coméco, a area plantada mos-
tra tendéncia ligeiramente de-
crescente, (em virtude dos pre-
cos do arroz pouco favoraveis
a expansido da cultura que se
verificavam naquela época),

passando logo em seguida &
tendéncia nitidamente cres-
cente; (2) a producdo, da mes-
ma forma que a area cultiva-
da, no inicio, apresenta ten-
déncia decrescente passando
em seguida a aumentar, sendo
todavia, sua taxa de incremen-
to sempre inferior & da 4rea
cultivada, devido & (3) tendén-
cia decrescente que caracteri-
za o rendimento médio da cul-
tura em todo o periodo, apenas
nos ultimos anos meostrando
sinais de melhora.

3. — ACULTURA E SUA LO-
CALIZACAO

A cultura de arroz que no
coméco era feita em sua maior
parte intercalada nas linhas
dos cafézais em formacio,
veio, aos poucos, passando a
ser uma, cultura isolada, sendo,
atualmente, feita sobretudo
em terras recém-desbravadas
que, de ordinario, apés a uti-
lizacdo para agricultura du-
rante 1 a 3 anos, sdo usadas
finalmente para formacio de
pastagens. Esse fato, lembran-
do que as terras usadas para
cafézais, em geral s3o malis
férteis que as destinadas a
pastagens, justifica a tendén-
cia decrescente que caracteri-
za o rendimento médio da cul-
tura no periodo 1948/65, se a
mesma f6r relacionada com
a gradativa transferéncia da
cultura de arroz de terras de
café para terras de pasto.

1/ Ver Brandi. S.A., Netto, D.D. e Lins, ER., Estimativas de Cferta de Amendoim,
Arroz € Mamona no Estado de Sio Paulo, Mimeografado, Divisio de Economia

Rural, Sfio Paulo, 1965.
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Levantamento feito pela
Seccdo de Previsio de Safras
e Cadastros no corrente ano,
indicou que cérca de 95% das
culturas da safra 1964/65 fo-
ram representadas por planta-
¢les “solteiras” e sdomente o0s
5% restantes foram planta-
¢Oes censorciadas.

O plantio tem sido feito de
fins de setembro até dezembro,
embora as recomendacOes téc-
nicas indiquem que o0 mesmo
deva ser feito apenas até no-
vembro, para as cultumas de
sequeiro e, até dezembro, para
as irrigadas, especialmente em
se tratando de variedades de
longo ciclo vegetativo. A co-
lheita tem inicioc em janeiro,
quando sdo colhidas as varie-
dades precoces plantadas no
coméco da época de plantio,
dando-se a maior intensidade
em fevereiro-marco e estenden-
do-se até abril.

O rendimenfo agricola da
cultura de arroz de Sao Paulo
figura entre os menores, com-
parado com os de outras re-
gides produtoras . Assim, en-
quanto o rendimento médio
de Sao Paulo tem sido da or-
dem de 18 sacas de 60 quilos
de arroz em casca (1100 kg)
por hectare, o rendimento mé-
dio do PBrasil tem sido da or-
dem de 25 sacas (1500 kg), o
de Goias, Maranhio e Mato
Grosso de 25 sacas (1500 kg),
do Rio Grande do Sul de 45
sacas (2700 kg) e da Espanha
e Italia de 90 sacas (5 500 kg).

A grande propor¢io da
area cultivada que se refere a
arroz de sequeiro, o qual fica
na dependéncia das chuvas na
época exata do emborracha-
mento, a utilizacio de terras
de pouca fertilidade e a falta
das praticas mais importantes
de preparo do solo, adubagio
e emprégo de sementes sele-
cionadas, sdo as principais
causas do baixo indice de ren-
dimento da cultura.

Em 1964/65, segundo a
Secciio de Previsio de Safras
e Cadastros, apenas cérca de
3% das culturas foram feitas
com irrigacdo controlada e
dos 97% restantes 80% foram
foram culturas de sequeiro e
17% culturas de varzea.

A distribuicio de semen-
tes selecionadas é feita prati-
camente apenas pela Divisio
de Sementes e Mudas da Se-
cretaria da Agricultura, tendo,
nos Ultimos 3 anos, as semen-
tes distribuidas por essa Divi-
sd0 representado cérca de 12%
do total plantado.

Segundo informagcfes 1le-

‘vantadas junfo as mdiquinas

de beneficiamento, nos ultimos
anos cérca de 50% da produ-
¢ao de arroz de Sdo Paulo tem
sido arroz de grios longos, 40%
arroz de graos médios e 10%
arroz de graos curtos. A maior
preferéncia dos lavradores pe-
Io plantio das variedades do
tipo agulha e meio agulha jus-
tifica-se pelo maior valor co-
mercial das mesmas, havendo,

1/ Ver Eftore, Oscar J. Thomazini, Produtividade Fisica da Agricultura em Sao
Paule, Agricultura em Sao Paulo, Ano XI, no 7, 1964, p. 9-11.



atualmente (agdsto/65), um
desagio da ordem de Cr$ 700

por saca de 60 quilos em casea -

das variedades do tipo agulha
€ meio agulha para as do tipo
cateto. As variedades désse
ultimo tipo estdo sendo nego-
ciadas a precos em térno de
Cr$ 5800 por saca.

Entre os arrozes de graos
longos as variedades mais cul-
tivadas tém sido, por ordem
decrescente de quantidades, o
Dourado Precoce, Dourado
Agulha ou Amareldo, Pratdo,
Iguape Agulha e o Pérola. En-
tre as de grios médios desta-
cam-se 0 Jaguari, Quatro Me-
ses e 0 Batafais, éste tltimo co-
nhecido em algumas regides
como Trés Méses ou 90 Dias,
enquanto entre as variedades
de grios curtos sdo mais co-
nhecidos o Iguape Cateto e o
Cateto Branco.

Quanto ao ciclo vegetativo
as variedades sio grupadas em
(1) arroZes precoces gque, em
média, dio colheita aos 120
dias apés o plantio e (2) arro-
zes tardlos que dfo colheita
a0s 140 a 150 dias. Tem-se no-
tado fendéncia de substituicio
das variedades fardias pelas
precoces, sendo que, enquanto
08 levantamentos feitos para
safra 1964/65 indicaram que o
uso de sementes de variedades
precoces representou cérea de
70% do total plantado, na sa-
fra 1962/63, estima-se que a
situacdo fol inversa, ou seja,
foram plantadss 70% de va-
riedades tardias e 30% de va-
riedades precoces.

A zona do Estado de maior
producdo de arroz situa-se a

noroeste da Capital do Estado
e dela distando cérca de 400
km, onde apenas 3 Seccdes de
Extensdoc Agricola (Sdo José
do Rio Preto, Ribeirdo Preto e
Bebedouro) deram, em 1985,
50% da producao total do Es-
tado. Mas a producéo é espa-
Ihada em todo o Estado (gra-
fico 3), sendo que, apenas os
municipios vizinhos da Capi-
tal e os do litoral norte tém
producdes menos expressivas.

S3o José do Rio Preto,
Barretos, Fernanddpolis & Or-
landia séo as Delegacias Regio-
nais Agricolas maiores produ-
toras que, em 1965, tiveram
producbes acima de 1 milhdo
de sacas de 60 quilos de arroz
em casca.

4, — BENEFICIAMENTO DO
ARROZ E SEU “RENDI-
MENTO

O arrogz, para ficar na for-
ma desejada pelo consumidor
final, necessita passar pelo be-
neficiamento. Este servico nor-
malmente, compreende o des-
cascamento ou remoc¢ao da pa-
tha endurecida gue recobre os
grios e, o polimento, que é o
friccionamento dos grios des-
cascados, ordindriamente, mis-
turados com glicose e talco, a
fim de remover as substéncias
gordurosas que recobrem os
mesmos. Poucos maquinistas
do Estado fazer a operacio de
malekizacio, (também chama-
da emn algumas zonas do Esta-

-do de “macerizacio” ou “cau-

terizacio”) do arroz antes do
beneficiamento. Em linhas
gerais essa operacdo consiste
em deixal’ o arroz em casca
imerso em agua durante tem-
po determinado, com ou sem

— 2% —
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controle de temperatura e
pressdo. Esse tratamento tem
a vantagem de melhorar a ren-
da, ndo havendo praticamente
producio de grios quebrados
no beneficiamento, obtendo-se
somente graos inteiros.

No Estado de S&@o Paulo
existem 5 firmas que fabricam
maquinas automaticas para
beneficiamento de arroz, cuja
producdo estimada, em 1962,
foi de 600 unidades, variando
a capacidade de beneficiamen-
to da maioria das maquinas fa-
bricadas entre 25 e 200 sacas
de 6C quilos de arroz em casca
por dia de 10 horas. Todavia,
mediante encomendas, tém si-
do fabricadas também maqui-
nas de até 3000 sacas de ca-
pacidade por dia.

Os estabelecimentos de
beneficiamento do Estado con-
centram-se principalmente nas
zonas de maior produgio, o
que, face & casca do arroz nio
ter praticamente valor comer-
cial, tem a vantagem de redu-
Zir o péso e o volume do pro-
duto, antes de transporta-lo
ans centros de CONIIIMO.
Mas encontram-se maquinas
de beneficiamento praticamen-
te em todo o Estado, mesmo
em regides onde a producao de
arroz ¢ insignificante, a exem-
plo da cidade de S&o Paulo,
que presentemente, conta com
2 magquinas de beneficiamento,
com uma capacidade total de
trabalhar 1200 sacas de 60
quilos de arroz em casca por
dia de 10 horas, e beneficia-
ram, em 1964, cérca de 160 000
sacas de arroz em casca, nio
- obstante a producio do muni-
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cipio de S&o Paulo seja apenas

‘da ordem de 500 sacas.

Segundo o Departamento
Estadual de Estatistica, em
1962, existiam no Estado apro-
ximadamente 2 100 estabeleci-
mentos de beneficiamento de
arroz, sendo que as Delegacias
Regionais Agricolas de Fernan-
dépolis, Sdo José do Rio Preto,
Votuporanga e Catanduva ti-
nham mais de 100 désses esta-
belecimentos (grafico 4). A
capacidade total dos estabele-
cimentos era da ordem de ..
225 000 sacas de arroz em cas-
ca por dia de 10 hoeras ou cérea
de 70 000 000 de sacas por ano,
5 vézes superior & producio
anual média de arroz de Sio
Paulo dos ultimos 5 anos. Va-
le lembrar que as maguinas
comumente nio utilizam 3 to-
talidade de sua capacidade de
beneficiamento. Abril a setem-
bro é o periodo de maior ati-
vidade, frabalhando menos in-
tensamente nos demais méses
do ano.

No beneficiamento do ar-
roz tem-se a considerar o ren-
dimento sob dois aspectos: umn,
que se refere & relacdo entre
quantidade de arroz em casca
e quantidade de arroz benefi-
ciado (griaos inteiros, mais
quebrados, menos farelo) ob-
tida, que se chama renditmento
do beneficio ou simplesmente
renda, e o outro, que se refere
a relacdo entre quantidade de
graos inteiros e quantidade de
grios quebrados que se obtém
apoés o beneficiamento, e que
se chama ordinariamente ren-
dimento do grdo ou simples-
mente rendimento.
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FONTE: Divisfio de Economia Rural, com dados do Departamento Estadual de Estatistica

GRAFICO 4. — Localizagio dos Estahclecimentos de Beneficiamento de Arroz no Hstado de Sao
Paulo, Por Delegacias Regionais Agricolas — 1962



Entre os fatéres que in-
fluem na producéo de grios
quebrados no beneficiamento
figuram como mais importan-
tes (1) a conformacio dos
graos (as variedades de grios
longos, comumente dio maior
propor¢ao de quebrados que as
de grios curtos), (2) a sua
consisténcia, que é determina-
da principalimente pelas con-
di¢gdes climaticas verificadas
no periodo de maturacio, (3)
pbrocesso de secagem, (4) grau
de umidade e (5) processo de
beneficiamento usado.,

De acdrdo com informa-
coes levantadas junto a ma-
quinistas de diversas zonas do
Estado, o beneficiamento do
arroz em Saoc Paulo da, em
média 70% de arroz “bica cor-
rida” (mistura de graos intei-
ros e quebrados) e 7% de fare-
lo. Por conseguinte, em cars-
ter preliminar, pode-se reco-
mendar para efeito de céleu-
Ios, 70% como fator de con-

versdo de arroz em casca em
arroz beneficiado, em Sio
Pauio. O rendimento do be-
neficio verificado no Estado
figura entre os mais altos do
mundo, fendo em vista que,
segundo a FAO, o maior ren-
dimento médio situa-se em
74% na Coréia e o menor em
62% na Oceania.

A forma como os magqui-
nistas regulam os dispositivos
de suas maquinas para sepa-
racdo do arroz beneficiado é
variavel, obedecendo as prefe-
réncias do mercado compra-
dor, nfo havendo uniformida-
de entre éles quanto as fra-
¢0es em que separam oS pro-
dutos de beneficiamento. To-
davia, a forma de separacio
(com os respectivos rendimen-
tos sbObre o arroz em casca)
mais frequente é a apresenta-
da no quadro 2, conforme le-
vantamento feito junto a al-
guns estabelecimentos de be-
neficiamento.

QUADRO 2. -- Renda do Beneficiamento do Arroz no
Estado de Sio Paulo - 1965
Itens Porcentagens
(em pé€so)
ARROZ BENEFICIADO
Arroz de 3/4 de separacio ...... 59 )
1/2 aITOZ  oiiiivinrivinnnnennnes g8 ) 70
QUITETE .iiiiinivnrevernnncnaens 3 )
FARELO ... i iiitniinnnronnanns 7
CASCAS E IMPUREZAS ......... 23
TOTAL 100

5. — CLASSIFICACAO DO
ARROZ

O arroz beneficiado que se
encontra ordinariamente no
mercade de Sao Paulo é pro-
duto desuniforme, havendo,

numa mesma partida presen-
ca desordenada de grios de
mais de um tamanho e de
grios quebrados. Os graos
defeituosos (ardidos, picados,
marinheiros, gessados, barriga
branca e mal polidos) e impu-
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rezas sao menos frequentes os
quais, devido a depreciarem
sensivelmente o valor do arroz,
sdao mais evitados pelos maqui-
nistas no beneficiamento.

Segundo levantamento rea-
lizado junto acs maquinistas
e comerciantes, normalmente
ndo é feito o processamento
do arroz beneficiado para se
obter sua separagio em tipos
uniformes e, pelo contrario,
frequentemente, usa-se mistu-
rar graos inteiros de diferentes
classes e graos inteiros com
quebrados, visando os comer-
ciantes, com isso, aufericédo de
maiores lucros.

A mistura de arrozes de ti-
pos diferentes, além de prejudi-
car a uniformidade da merca-
doria, acarreta inconveniente
ao consumidor, face aos diver-
so0s tempos de coegdo exigidos
pelo diferentes tipos de arroz.

A falta de homogeneidade
verificada no arroz beneficia-
do deve-se principalmente aos
seguintes fatbres: (1) utiliza-
cdo no plantio de sementes de-
suniformes; (2) granacdo im-
perfeita; (3) auséncia de pré-
via padronizacio antes da dis-
tribuicio do arroz no merca-
do; (4) mistura intencional,
pelos comerciantes, de arrozes
de varios tipos ou de arroz in-
teiro com quebrados (preparo
de “ligas”); (5) separacido im-
perfeita intencional, do arroz
inteiro dos quebrados feita pe-
los magquinistas no beneficia-
mento, produzindo os tipos
chamados arroz de 3/4 de se-
paracdo, arroz de 1/2 separa-
cao, bica especial ou bica cor-
rida.

— 30

Embora, conforme men-
cionado, ordinariamente nao
seja feito o processamento do
arroz visando sua separacdo
em tipos padrdes, o comércio
usa critérios de classificacdo
para designar as varias moda-
lidades de arroz que se apre-
sentam no mercado. Tem-se
a considerar na classificacéo
do arroz no Estado de Séo
Paulo (1) o sistema adotado
pelos comerciantes, que se ba-
sela em usos e costumes do
comércio corrente, e que orien-
ta a grande maioria dos ne-
gdcios e (2) o sistema estabe-
lecido pela Legislacao Federal,
que é usado obrigatoriamente
para arroz destinado a expor-

tacdo para o exterior e para

fins de aquisicio do produto
pelo Govérno quando na exe-
cucdo de sua politica de garan-
tia de pregos minimos aos la-
vradores.

5.1. — CLASSIFICACAO
USADA PELOS CO-
MERCIANTES

5.1.1. — Arroz em Casca

Normalmente ao receber o
arroz em casa a ser beneficia-
do, o maquinista faz 2 deter-
minagbes: (1) o rendimento
do grao e (2) o rendimento do
beneficio.

Segundo o rendimento do
grao o arroz € classificado nos
tipos seguintes: “2:1”, que pa-
ra cada 3 graos beneficiados
ds 2 inteiros e 1 fragmentado;
“1:1”, que para cada 2 graos
beneficiados da 1 inteiro e 1
fragmentado; e “arroz mar-
cha-a-ré, que compreende pro-
dutos que dio rendimentos da
relacio “1:2” e menores que



ela, correspondendo a arrozes
que devido as condicbes cli-
maticas ocorridas na fase de
maturacio ou por defeito da
secagem apds a colheita do
produto, ddo apos o beneficia-
mento malor quantidade de
graos quebrados que de intei-
ros. Para determinacfo désse
rendimento o maquinista des-
casca pequena amostra de ar-
roz, contando em seguida os
grios inteiros e quebrados re-
sultantes. Rsse descascamen-
to tem sido feifo mais frequen-
temente pelo processo manual,
em que o classificador descas-
ca 0 arroz enfre as palmas das
maos, friccionando-o fortemen-
te. Também usa-se fazer o
descascamento em pequeno
aparelho manual constituido
de uma parte de borracha e
outra de esmeril entre as quais
o arroz ¢ friccionado para des-
prendimento da casca. Tais
aparelhos tém sido fornecidos
aos maguinistas por fabrican-
tes de maquinas de beneficia-
mento. Existe ainda para de-
terminacdo do rendimento do
grio a maquineta de benefi-
ciamento, que é uma minia-
tura das maquinas de benefi-
ciamento normais. A mesma
nio tem uso difundido no Es-
tado de 880 Paulo, sendo mais
frequente no Rio Grande do
Sul,

Quanto ao rendimento do
beneficio, o0 mesmo é determi-
nado ordinariamente pelos ma-
quinistas tomando 1 saca de 60
quilos do arroz como amostra
e submefendo-a ao beneficia-
mento na maquina normal,
verificando em seguida a pro-
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por¢do de arroz beneficiado
obtida.

Para compra do arroz em
casca, 08 maguinistas obser-
vam ainda, para estabeleci-
mento do preg¢o, o tamanho e
conformacido dos grdos, sendo
o produto classificado em ar-
roz de graos curtos, de grios
médios e de grios Iongos.
Graos defeituosos (gessados,
barriga branca, ardidos ou pi-
cados), presenca de graos cho-
chos devido a abanacao imper-
feita e impurezas, tamhém sio
levados em conta pelos com-
pradores de arroz em cascs,
contribuindo ésses defeitos pa-
ra depreciacao do valor do pro-
duto.

5.1.2. — Arroz Beneficiado

Segundo o tamanho e con-
formacdo dos graos, o arroz
beneficiade é classificado em
3 classes, da mesma forma que’
0 arroz em casca, ou seja: (1)
arroz de griaos curtos, (2) ar-
roz de grios médios e (3) ar-
roz de grios longos. O arroz
de grios longos ¢ grupado em
2 sub-classes: Amareldo e Al-
finete. O Alfinete compreende
apenas o arroz de graos lon-
gos procedente do Estado do
Rio de Janeiro, enquanto o
Amareldo € grupado, segundo
05 Estados de procedéncia, em
Amarelao do Estado (proce-
dente de Sao Paulo), Amarelio
dos Estados Centrais (proce-
dente de Minas Gerais, Goias
e Mato Grosso), Amarelio de
Santa Catarina (procedente’
de Santa Catarina) e Amare-
130 do Rio Grande do Sul (pro-
cedente do Rio Grande do Sul).



Por 1ltimo, cada um désses
grupos e também o arroz Al-
finete é classificado nos tipos
Extra, Especial e Superior, por
ordem decrescente de qualida-
de.

O arroz de grios médios,
compreende 2  sub-classes:
Agulha e Blue Rose. O Blue
Rose corresponde apenas aoc
produto de griaos médios pro-
cedente do Rio Grande do Sul,
enquanto o Agulha é grupado,
segundo os Estados de proce-
déncia, em Agulha do Estado
(procedente de Sdo Paulo),
Agulha dos Estados Centrais
(procedente de Minas Gerais,
Golas e Mato Grosso). Cada
um désses grupos e também o
Blue Rose & classificado nos
tipos: Extra, Especial e Su-
perior, por ordem decrescente
de qualidade.

O produte de grdos cur-
tos, segundo sua procedéncia,
é classificado em Cateto do
Rio Grande do Sul (proceden-
te do Rio Grande do Sul) e
Cateto do Norte (procedente
do Maranhio e de Sergipe).
Tanto o Cateto do Rio Grande
do Sul como o Cateto do Norte
é classificado, da mesma for-
ma que 0s grupos acima men-
cionados, nos tipes Extra, Es-
pecial e Superior.

¥ também bastante fre-
quente no mercado o produto
chamado “liga” ou “arroz li-
gado”, “bica especial”, “arroz
de 3/4 de separacao” e “arroz
de meia separacio”. O “arroz
ligado” é mistura de arrozes
de classes diferentes ou de ar-
roz de grios inteiros com que-
brados, que a mistura foi feita
intencionalmente pelos comer-

ciantes. Quanto aos outros
grupos o “bica especial”, “3/4
de separacio” e “meia separa-
cdo” sdo misturas de graos in-
teiros com grios quebrados
que, intencionalmente, nao foi
feita pelo maquinista uma se-
paracdoc completa entre os
grios inteiros e quebrados.

Os quebrados de arroz, se-
gundo o tamanho, sfoc classi-
ficados em 3/4 de arroz (cons-
tituido  preponderantemente
por fragmentos que medem
cérea de 3/4 de um gréo), 1/2
arroz {constituido preponde-
rantemente por fragmentos
gue medem cérca de metade
de um grio) e Quirera (cons-
tituida  preponderantemente
por fragmentos menores que
metade de um grao).

5.2. - CLASSIFICACAOQ
ESTABELECIDA
PELA LEGISLA-
CAO FEDERAL

Conforme mencionado an-
teriormente, 2 classificacao do
arroz segundo a Legislacio Fe-
deral, é feita obrigatoriamente
quando o produto se destina
a4 exportacio e para fins de
aquisicdo ou financiamento pe-
lo Govérno na execucio de sua
politica de garantia de precos
minimos aos lavradores.

As especificacdes e tabe-
las para classificagio do arroz,
foram estabelecidas pelo De-
creto n.? 28 098 de 10 de malo
de 1950, modificado posterior-
mente nos artigos 7.0 e 16.9
pelo Decreto n.° 50 814 de 20
de junho de 1961,

O Govérno do Estado de
Sao Pzaulo mantém com o Go-
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vérno Federal, Acdrdo, pelo
qual, o Estado se compromete
a executar em seu territorio
a classificacdo dos produtos
agricolas, quer para exporta-
¢o, quer para o comércio in-
terno. A execucfio désses ser-
vicos encontra-se a cargo da
Divisdo de Fiscalizacdo e Clas-
stficagio de Produtos Agrico-
las, do Departamento da Pro-
ducdo Vegetal da Secretaria da
Agricultura. Os certificados
de classificacdo fornecidos tém
o prazo de validade de 180 dias
contados da data de emissao,
sendo que, para fins de expor-
tacdc os certificados devem
também serem referendados
pelo Servico de Padronizacio
e Classifica¢go (S.P.C.) do Mi-
nistério da Agricultura.

Segundo a legislacio cita-
da, o arroz, inicialmente, &
classificado em 2 grupos assim
diseriminados:

I — Arroz Dbeneficiado
ou descascado e

IT — Arroz em casca.

O arroz beneficiado e o0 em
casca, segundo a forma e ta-
manho dos grios, sio ordena-
dos nas classes seguintes:

1.2) Arroz de grdos longos,
2.2) Arroz de grios médios,
3.2) Arroz de graos curtos,
4.2} Arroz de graos mistos.

Enquadram-se nza classe
de grios longos todas as va-
riedades de grios excessiva-
mente alongados, e, &s vézes
finas em relagdo & largura, fi-
gurando entre outras nesta
classe os produtos conhecidos

na cidade de S3o Paulo pelas
denominacdes de “Amareldo”
e “Alfinete”,

Na classe de grios médios
enquadrame-se as variedades de
graos medianamente alonga-
dos, espessos e longos, figuran-
do entre outros nesta classe
os produtos conhecidos na ci-
dade de Sao Paulo pelas deno-
minacées de “Agulha’ e “Blue
Rose”.

Na classe de arroz de grios
curtos enquadram-se tédas as
variedades de grios largos e
espesgsos, bem como acentuada-
mente curtos, figurando entre
outros, nesta classe, o produto
conhecido na cidade de Sio
Panio como “Cateto” ou “Ja-
ponés”.

Todo arroz constituido de
mistura de uma ou mais das
clagses mencionadas em por
centagem superior a 20% em
relagdo & classe predominante
enquadra-se na classe de grios
mistos.

O arroz beneficiado ou
descascado é diferenciado, se-
gundo o processo de beneficia-
mento com as seguintes deno-
minacdes:

1.2) Arroz Polido e
2.2) Arroz sem Polimento.

O arroz beneficiado e po-
lido, observadas as caracteris-
ticas da classe respectiva, é
classificado nos 6 tipos seguin-
tes: Tipo 1 ou Extra, Tipo
2 ou Especial, Tipo 3 ou Su-
perior, Tipo 4 ou Bom, Tipo 5
ou Regular e Tipo 6 ou In-
ferior. A distincfo entre é&sses
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tipos é feita com base nas por-
centagens de graos em casca
e outras sementes, graos ar-
didos, amarelados, manchados
ou picados, gessados, rajados,
quebrados, quirera, niumerc de
griaos de outras classes isto e,
grios curtos, médios ou lon-
gos, etc.,, e no esméro do be-
neficiamento. Os limites de
tolerincia para cada tipo es-
tdo especificados no decreto
respectivo.

O arroz beneficiado e sem
polimento também chamado
arroz pardo, observadas as ca-
racteristicas das classes res-
pectivas, é classificado nos 3
tipos seguintes: Tipo 1, Tipo
2 e Tipo 3. A distincio entre
os tipos é feita em funcio da
porcentagem de grios ardidos,
amarelos, vermelhos, danifica-
dos por insetos e umidade, es-
tando os limites de folerdncia
para cada tipo especificados
no decreto respectivo,

Os fragmentos de arroz
beneficiado e isentos de impu-
rezas sdo classificados de acor-
do com as seguintes caracteris-
ticas: Canjicdo, Canjica e Qui-
rera. Canjicdo é constituido
preponderantemente de frag-
mentos medindo meio a 3/4
de grio; Canjica é constituida
preponderantemente de frag-
mentos medindo 1/4 a meio
grio e Quirera preponderan-
temente de fragmentos infe-
riores a 1/4 de grdo. Os limi-
tes de tolerdncia de porcenta-
gens de fragmentos dos varios
tamanhos para classificacéo
da amostra como Canjicio,
Canjica ou Quirera, esfio es-

pecificados no decreto respec-
tivo.

O arroz em casca, obser-
vadas as caracteristicas das
classes respectivas, é classifi-
cado nos 4 tipos seguintes: Ti-
po 1, Tipo 2, Tipe 3 e Tipo 4.
A distincdo entre os tipos é
feita com bhase na porcentagem
de graos ardidos, amarelos,
vermelhos, danificados por in-
setos, gessados, impurezas do
proprio produto e umidade, es
tando os limites de tolerincia
estabelecidos no decreto.

Cada um désses tipos de
arroz em casca € classificado
nos subtipos a, b, c e d, de
acordo com a consisténcia dos
grios, a saber:

a) Admitindo-se uma quebra
dos graos até o maximo de
30%;

b) Admitindo-se no beneficia-
mento uma quebra dos
grios até o maximo de
50%;

¢) Admitindo-se no beneficia-
mento- uma quebra dos
. gréos até o maximo de
60%; :

d} Admitindo-se no beneficia-
mento uma quebra dos
graos até o maximo de
T0%.

O griao beneficiado, em
casca e fragmentos de gréaos
de arroz, quando nfo se enqua-
dram pelas suas caracteristi-
¢as nos tipos definidos prece-
dentemente, sao classificados
com a denominacao de “Indus-
trial” e deverd constar em
todos os documentos que



acompanham a mercadoria a
denominacio “Para fins indus-
triais”,

6. — CONSUMO E PREFE-
RENCIAS DO MERCA-
DO CONSUMIDOR

O arroz beneficiado e uma

parte dos quebrados sfo desti-
hados a consumo de mesa sen-
do adquiridos pelas donas de
casa e restaurantes com essa
finalidade. Os quebrados, 3/4
e 1/2 arroz, além do consumo
de mésa s8o utilizados também
por cervejarias no preparo de
mosto. Da producfo de que-
brados de 1964 em Sao Paulo,
avaliada em 1 500 000 sacas de
60 quilos, estima-se que cérea
de 15% tenha sido consumido
por fabricas dz cerveja, 80%
foi usado em consumo de me-
sa e na alimentacdo de ani-
mais e 5% foi destinado ao
mercado externo. Também é
encontrado 3 venda no merca-
do de Sao Paulo polvilho de
arroz destinado & alimentacao
que, todavia, é produto impor-
tado.
) O farelo (e também a qui-
rera) tem sido consumido prin-
cipalmente nas proprias zonas
de producio destinando-se so-
bretudo a alimentacio animal,
sendo adquirido por granjei-
ros, para essa finalidade. Ape-
nas a quirera que conserva-se
melhor que o farelo ordiniria-
mente é comercializada fam-
bém fora das zonas produto-
Tas.

Em S3o Paulo é consurmi-
do arroz das 3 classes ou seja,
de grios curtos, de grios mé-

dios e de grdos longos. O ar-
roz de grios curtos é deman-
dado especialmente pela cold-
nia japonésa, sendc importado
em quantidades regulares do
Rio Grande do Sul, Maranhio
e Sergipe face a producdo in-
terna ser insuficiente para o
consumo. No cOmputo geral
verifica-se no Estado de Séo
Pauio predominéncia da prefe-
réncia pelo arroz de graos lon-
gos e médios, sendo essa prefe-
réncia das donas de casa jus-
tificada, em parte, pelos dife-
rentes rendimentos em volume
que as diferentes classes de ar-
roz apresentam apds a coe-
cao’. Em geral sio necessa-
rios 3 quilos de arroz de graos
curtos para obter-se apés o
cozimento o volume que se ob-
tém pelo cozimento de 1 quilo
de arroz de grios longos, o que
equivale a dizer que o rendi-
mento déste & 3 vézes supe-
rior ao daquele. O rendimento
maior do arroz de grios longos
corresponde a uma maior ab-
sorcéo de Agua por unidade de
péso durante o cozimento. O
tempo de coccio exigido pelo
arroz de grios longos é dife-
rente do exigido pelo arroz de
grios curtos o que deve estar
relacionado com as diferentes
quantidades de Agua que os
mesmos absorvem. Enguanto
para o arroz de grios curios
s&0 necessarios 18 a 20 minu-
tos de cocglio para amclecer, 0
de grios médios necessita 20
a 24 minutos e o de grios lon-
gos de 24 a 30 minutos. Rsse
fato torna prejudicial a mistu-
ra de arroz de classes diferen-
tes que & feita algumas vézes

1/ Ver A Cimercializacio do Arroz no Estado de Sio Paulo (Andnimo) em Plano
de Eletrificacio do Estado de Sio Paulo, 1956, pg. 329-340.
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pelos comerciantes, o que ja
foi mencionado anteriormente.
O arroz assim misturado di lu-
gar a que, na coccio, parte dos
grios nio absorva a quantida-
de suficiente de &4gua, enquan-
to outras, absorvendo agua de-
mais, se desmanchem, dando
origem a “papa’”.

A preferéneia dos consu-
midores é determinada tam-
bém pelo sabdr e outras ca-
racteristicas que diferenciam
bastante o arroz de grios cur-
tos do de graos médios e lon-
gos.

Embora nao disponha de
estimativa exata, a Divisao de
Economia Rural¥ avalia, ba-
seada em informacdes subje-
tivas obtidas junto ao comér-
cic de S&o Paulo especializado
em arroz que, o consumo total
do Estado, em 1966, sera da or-
dem de 12 milhdes de sacas de
60 kg do produto beneficiado,
que d4 uma média de 1 milhdo
de sacas por més ou 33 000 sa-
cas por dia. Esse consumo di-
vidido pela populacdo do Es-
tado (cérca de 16 milhdes de
habitantes), da4 a média de
0,75 sacas por habitante por
ano ou 120 g por habitante por
dia.

FRAGA? escreveu que, no
Estado, em 1960, o consumo
por adulto equivalente na zo-
na rural era cérca do dbbro
do mesmo consumo hna zona

urbana. Com base nésses da-
dos, na populacio de Sio
Paulo em 1966 e considerando
que atualmente a populacio
rural representa aproximada-
mente 25% da populacio to-
tal do Estado¥ pode-se avaliar
que, nésse ano, o consumo de
arroz beneficiado na zona ru-
ral serd de cérca de 5 milhGes
de sacos e, na zona urbana de
7 milhoes. O consumo do mu-
nicipio de S8o Paulo sera da
ordem de 3 milhoes de sacas,
aproximadamente 25% do con-
sumo total estimado para o
Estado.

No periodo 1960/64 a pro-
ducdio anual de arroz em S3o
Paulo representou 60 a 90%
de suas necessidades, enquarn-
to em 1965, a producdo prati-
camente atingiu o necessirio
para o consumo.

£ normal fodos os anos a
importac¢do do produto de ou-
tros Estados, sendc o Rio
Grande do Sul, Minas Gerais,
Goias, Mato Grosso, Santa Ca-
tarina, Rio de Janeiro, Mara-
nhéo e Parana as fontes que
normalmente tém exportado
arroz para Siao Paulo. A eXx-
cessdo do Rio Grande do Sul
cujas exportacdes para 8o
Paulo tém oscilagtes entre 80
mil e 2,5 milhoes de sacas
de 60 quilos do produto bene-
ficiado (quadro 3), nio se dis-
pde de registro das quantida-

1/ Ver Divisio de Economia Rural em Estudo Para os Precos Minimos da Safra
1965/66, Agricultura em SHo Paulo, Ano XII, n9 5 e 6, 19653, pg. 17-20. .

2/ Ver Fraga, Constantino Carneiro em Aspectos Econémicos da Produgio de Arroz
em Sio Paulg, Agriculiura em S3o Paulo, Anp VIO, n° 5 1960, pg. 19-20,

3/ Ver Divisio de Economia Rural em Estado e Tendéncias da Agricultura Paulista,

Ano X, n®s 5 e 6, pE. 19.
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QUADRO 3.

Exportagdo de Arroz Beneficiade do
Rio Grande do Sul para Sio Paulo

ANOS 1000 sacas de 60 quilos

1953 1479
54 1985
55 1 667
56 1379
57 2424
58 1476
59 1789
60 1395
61 573
62 1085
6371 229
64 /1 127
65 /1 79

1/ ZEstimativa,

FONTE: Anuéric Estatistico do Arroz, Porto Alegre, R.G.S., 1963.

des de arroz importado por
.Sao Paulo, sabendo-se, todavia,
‘que 0 volume deve ser muito
variavel, dependendo das sa-
fras nos Estados produtores e
da situacdo dos mercados nos
«entros de consumo.

Igualmente, verifica-se ex-
portacio dos excedentes de ti-
‘pos inferiores para os Estados
do norte e nordeste, sendo to-
davia a mesma de baixa ex-
Pressao. :
7. — ESTOCAGEM DO

ARROZ

A producfo do arroz, como
«la maioria dos produtos agri-
«olas, & sazonal, enquanto a
.demanda, pelo contrario é con-
tinua em todo o ano, sendo, em
-consequéncia disso, necessario
.8, estocagem, para assegurar o
Ssuprimento & populacio em
todas as épocas devidas.

Considerando-se o movi-
‘mento de entradas e saidas de
arroz registradas mensalmente
em 1964 numa firma especia-
lizada em estocagem de mer-
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cadorias mediante cobranca de
taxa do depositante, verifica-
se que (quadro 4) as quanti-
dades recebidas para estoca-
gem foram maiores no periodo
de margo a junho as quails re-
presentaram cérca de 80% do
total recebido, enquanto as
maiores quantidades saidas
deram-se no periodo de agdsto
a janeiro, com cérca de T0%
do total retirado. Como se ob-
serva, a formacio de estoques
deu-se principalmente na épo-
ca correspondente & safra do
arroz, enquanto a retirada dos
mesmos preponderou nos me-
ses de entre-safra. Todavia,
deve-se lemhrar que os nume-
ros observados referem-se ape-
nas a 1 ano e a 1 firma de
estocagem, sendo, consequen-
temente, de carater limitado
as conclusGes que déles podem
ser tiradas.

O arroz ¢ estocado tanto
em casca como beneficiado,
sendo que a estocagem na pri-
meira forma é feita nas zonas
produtoras, enquanto o arroz
beneficiado é estocado tanto



QUADRO 4. -

Movimento Mensal de Arroz na Companhia de

Armazéns Gerais do Estado de Sdc Paulo - 1964
Em sacas de 60 quilos

Meses Entradas Saidas
Janeiro 11 11 389
Favereiro 33 4 889
Marco 17 805 3024
Abril 72 420 1429
Maio 43 952 2 207
Junho 38 480 1578
Julho 15 432 1948 )
Agdsto 16 830 11699
Setembro 7999 10 025
Cutubro 10 061 15 009
Novembro 3834 18 087
Dezembro 9 827 7791

FONTE: Companhia de Armazéns Geraid do Estado de Sao Paulo.

nas zonas de producio como
nos centros de consumo. O
produto ordiniriamente € es-
tocado ensacado em armazens.

Segundo SQUZAY, para esto-
- pagem doO arroz em sacas em-

pilhadas, requer-se cerca de
© 210 m? por 1000 sacas, con-
tando-se com os corredores li-
vres, enquanto para o armaze-
namento a granel, a mesma
quantidade de sacas (60000
kg) requer aproximadamente
100 m3.

Quanto & conservabilida-
de do produto, o arroz em cas-
ca praticamente nao apresen-
ta problema de estocagem por-
quanto tem sido guardado sem
prejuizo por periodo superior a
2 anos. J4 o arroz beneficiado,
ordindriamente, ap6s 6 meses
de armazenamento precisa so-
frer ndvo polimento para eli-
minacio do pd que com o tem-
po forma-se na superficie dos
graos.

A estocagem feita pelos

lavradores, nas fazendas é de
baixa expressdo, geralmente
faltando a éstes instalacdes
apropriadas para ¢ armazena-
mento, sendo, todavia, bastan-
te frequente a estocagem pelos
mesmos em armazens de ma-
quinistas sediados nas zonas
produtoras, os guais guardam
o produto do lavrador, sem
prévio acérto do preco de com-
pra, até quando o dono do
arroz decida-se vender seu pro-
duto pelo preco do dia. Em
geral os magquinistas nio co-
bram nenhum 6énus do lavra-
dor por essa estocagem, e a
operagdo & denominada usual-
mente com o térmo “guardar
em depodsito”. :

Os atacadistas, que em
grande parte sdo também ma-
quinistas nas zonas de produ-
cdo, sdo os agentes que tém
maior importidncia na funcio
de estocagem, os quais ufili-
zam tanto depésitos proprios
como de firmas especializadas
em armazenamento.

1/ Ver Souza, Derly Machado de, em Cultura do Arroz Sequeirc do Alio, Diviséo
de Assisténecia Técnica Especializada, S3o Paulo.
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8. — O TRANSPORTE

Praticamente apenas o
transporte rodoviario e o fer-
roviario tém importancia co-
mercial no transporte dos pro-
dutos agricolas dentro do Es-
tado. De acirdo com o IBGE,
em 1962 a extensdo da rede
rodoviaria em trafego de Sio
Paulo era de 100000 km com-
preendendo estradas iederais,
estaduais e municipais, e a ré-
de ferrovigria era de 8 000 km,
compreendendo estradas fede-
rais e estaduais.

Segundo informacdes le-
vantadas junto ao comércio
especializado de arroz, pratica-
mente apenas o fransporte ro-
doviario tem sido usado no des-
locamento désse produto em
Sdo Paulo, iss0 meSMmo Nos per-
cursos onde é disponivel tam-
bém o transporte ferroviario.
No tocante ao comeércio inter-
estadual tem sido usado as vé-
zes transporte maritimo e o
rodo-ferroviario. O transporte
rodo-ferroviario . distingue-se
do ferroviario peorque néle a
firma transportadora encarre-
ga-se da carga; carreto e des-
carga do produto na origem €
no destino, isto &, apanha a
mercadoria no armazém de
origem e deixa-o no armazém
de destino: .

Face aos fretes mais bara-
tos que tém sido cobrados pe-
las emprésas ferroviarias, a
preferéncia do -comércic de
arroz pelo transporte rodovia-
rio justifica-se pela maior ra-
pidez das entregas e maior cui-
dado dispensado & mercadoria
durante o fransporte, pelas
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emprésas de transporte rodo-
viario, quando éste é compara-
do com o transporte rodo-fer-
roviario. Quando o transporte
rodoviario é comparado com o
ferroviario cabe lembrar que
as despesas de carreto na ori-
gem e no destino do produto
que tdm que ser pagas pelo
comerciante além da taxa do
frete ferroviario, contribuem
para aumentar a preferéncia
dos comerciantes pelo servico
das emprésas rodoviarias em
relacdo ao das ferrovidrias.

-,

O arroz é transportado
embalado em sacas, contendo
60 quilos do produto, usando-
se sacos de juta para o pro-
duto em casca e sacos de al-
goddo para o beneficiado. A
maior parte do transporte é
feito mediante contratacéo de
servicos de firmas transporta-
doras pelos comerciantes, cui-
dando aquelas inclusive da
carga e descarga da mercado-
ria respectivamente na origem
e no destino da mesma, sendo
menos frequente o emprége de
transperte proprio pelas fir-
mas comerciantes. O uso de
transporte préprio por comer-
ciantes de arroz merece desta-
que apenas no caso de ‘“‘cami-
nhoneirgs’” ou “paraquedistas”,
gue séo donos de caminhdes
que, as vézes, compram em da-
da localidade, arroz suficiente
para um carregamento do seu
caminh&o, para transporté-lo
a oufra localidade e vendé-lo
sem demora. Algumas vézes
0 produto transportade pelo
caminhoneiro é de sua propria
producio.

i Tt
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9. — CANAES DE COMER-
CIALIZACAO

Face ao Estado produzir
apenas cérca de 70% de suas
necessidades de consumo de
arroz, cabe distinguir no estu-
do da comercializacao désse
produto em Sdo Paulo, o co-
mércio do arroz produzido in-
ternamente e do produzido em
outros Estados.

O arroz produzido pelos
lavradores do Estado é enca-
minhado, em sua quase tota-
lidade, para as maquinas de
beneficiamento que se concen-
tram especialmente nas zonas
de maior producio de arroz.
Cérca de 3,5% da producgéo
tem sido usada pelos lavrado-
res, como semente, no plantio
da safra seguinte, sendo as se-
mentes utilizadas para ésse fim
adquiridas do Govérno (Secre-
taria da Agricultura), de co-
merciantes ou guardadas da
colheita anterior. Também
uma parte da colheita fica na
propriedade para consumo em
familia, mas nésse caso, 0 la-
vrador de ordinirio manda o
arroz préviamente a um ma-
quinista para o devido benefi-
ciamento.

Os magquinistas benefi-
ciam tanto arroz préviamente
comprado como fazem benefi-
ciamento mediante cobranca
de taxa ao dono do produto,
correspondendo, segundo in-
formacgoes levantadas junto as
maquinas, 50% para cada uma
dessas formas no total do arroz
beneficiado pelos magquinistas.
Atunalmente (agdsto/65) varia
entre Cr$ 200 e Cr$ 300 o va-
lor cobrado para beneficia-
mento de uma saca de arroz

em casca em acordos nos quais
ficam com o maquinista a qui-
rera e o farelo, sendo 0 arroz
beneficiado e 03 quebrados en-
tregues ao dono do arroz. O
produto beneficiado pelos ma-
quinistas mediante cobranca
de taxa é sobretudo pertencen-
te a lavrador, sendo de pouca
expressic a quantidade bene-
ficiada para comerciantes in-
termediarios os quais sdo de
reduzida importancia na co-
mercializacdo do arroz em cas-
ca.

O arroz beneficiado nas
magquinas do Estado é prepon-
derantemente de producéo in-
terna, dando-se entretanto,
sobretudo em regides vizinhas
as fronteiras, beneficiamento
de produto de outros Estados,
como sejam, Mato Grosso e
Parana.

Do arroz vendido pelos la-
vradores cérca de 90% € com-
prado pelos maquinistas e 10%
por comerciantes que, nio dis-
pondo de maquinas para be-
neficiar, vendem em seguida o
produto as méquinas de bene-
ficiamento, ou pagam a estas
para a prestacio désse servico.

E muito frequente os ma-
quinistas fornecerem sacaria
aos lavradores a fitulo de em-
préstimo ou de venda, para
embalagem do arroz em casca.

Em geral as transacdes se
referem aoc produto pdsto no
armazém do comprador cor-
rendo por conta do lavrador o
iransporte até ésse local, sendo
de pequena importincia os ca-
508 que o comprador vai apa-
nhar a mercadoria na fazenda
ou na roga do produtor.
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Os estabelecimentos de
beneficlamento maiores pos-
suem balanca em plataforma
que, pesando o veiculo carre-
gado com o arroz na chegada
€ depois o veiculo descarrega-
do, permite, por diferenca, de-
terminar o péso do produto
recebido.

A participacdo das coope-
rativas de produtores na reu-
niao do arroz das fazendas e
no beneficiamento, é de ex-
pressdo reduzida, atingindo
apenas cérca de 2% da pro-
ducio do Estado, conforme le-
vantamento feite das quanti-
dades comercializadas pelas
mesmas,

Apés o beneficiamento
tém sequéncia a comercializa-
¢80 do arroz tendo em vista
sua entrega final aos ultimos
-consumidores.

A quirera e o farelo que
-apbs o beneficiamento do arroz
s8¢ propriedade do maquinis-
ta, (mesmo quando se trata de
arroz beneficiado mediante co-
branca de taxa) sio vendidos
na sua quase fotalidade nas
proprias zonas de produgéo,
sobretudo a granjeiros, sendo
ésses produtos usados na ali-
‘mentacio animal, especial-
mente suinos e aves. Apenas
a quirera, sendo um produto
de maior conservabilidade que
o farelo, é transportada, em
parte, para ser consumida
além das fontes de producio.
Atualmente (agdsto/65) os
precos na fonte de producéo
580 de Cr$ 30 a Cr$ 40 por
quilo, para o farelo, e de Cr§ 40
a Cr§ 45, para a quirera, va-

riando conforme a regifio pro-
dutora.

Na comercializacdo do
arroz beneficiado e dos quebra-
dos irés classes de agentes de
mercado se destacam: (1) os
maquinistas ou atacadistas,
(2) firmas do varejdo e (3)
varejistas. No grupo dos ma-
quinistas cabe ainda distinguir
os grandes maquinistas os
quais ao lado de possuirem
maguinas de beneficiamento
nas fontes de producio man-
tém também agéncias de dis-
{ribuico por atacado nos
grandes centros de consumo,
e 05 maquinistas menores que
fazemn suas vendas sobretudo
nas fontes de producio onde
localizam-se suas maquinas.
As firmas do varejdo sfo fir-
mas atacadistas que operam
em menor escala que os gran-
des magquinistas, porquanto
cuidam apenas da funcio de
comercializagdo. Localizam-se
nos centros de consumo onde,
de ordinario, sio feitas suas
compras, néo possuem maqui-
na de beneficiamento, possuin-
do, em lugar desta, quase sem-
pre, maquina de polir ou de
brilhar tendo em vista melho-
rar, quanto necessario, a qua-
lidade do produto estocado.
Varejistas sfo os varios tipos
de firmas que vendem arroz ao
consumidor final, quais sejam,
mercearias e emporios, super-
mercados, barracas em feiras
livres, boxes de mercados e co-
operativas de consumo. Mere-
¢e lembrar que as firmas do
varejao ordinariamente além
de venderem aos varejistas,
vendem também, em pequenos
volumes, diretamente a consu-
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midores, sendo ainda frequen-
te maquinistas do interior ven-
derem também a essa classe de
compradores.

No ramo atacadista cabe
ainda mencionar os “caminho-
neiros” que sdo donos de ca-
mnhdes os quais eventualmen-
te adquirem arroz beneficiado
nas fontes produtoras para
transportd-lo e vendé-lo sem
demora nos centros de consu-
mo ou s&o produtores que vém
vender sua producio direta-
mente nos grandes centros. A
frequéncia do aparecimento de
caminhoneiros no mercado da
cidade de Sdo Paulo tem tido
sensivel aumento nos ultimos
anos, sendo comum entre éles,
comerciantes fazerem-se pas-
sar por lavradores, tendo em
vista evitar o devido pagamen-
to do impbsto sdbre vendas.
Também merecem citacdo as
cooperativas de produtores,
que tém funcio semelhante &
dos maguinistas, désde que
beneficiam o arroz em casca
dos seus cooperados para ven-
dé-lo em seguida.

Alguns atacadistas fazem
empacotamento do arroz be-
neficiado em sacos de papel
com marcas, antes de entrega-
lo ac mercado varejista. Co-
mumente o empacotamento &
feito em volumes de 1, 2 e 5
quilos, havendo predomindncia
da classe de grios longos ho
arroz comercializado sob essa
forma.

O sistema de empacota-
mento é mecanizado usando-se
de ordinario méaquinas cuja
capacidade individual é supe-
rior a 5000 quilos por dia de

10 horas, as quais padronizam
e empacotam o produto. Vale
lembrar que, nao obstante a
padronizacio seja uma norma
adotada praticamente por to-
das as firmas que fazem em-
pacotamento de arroz, ha tam-
bém empacotamento de arroz
de graos mistos pelas mesmas
firmas dque, frequentemente,
fazem mistura (1) de graos
longos e grios médios e (2)
de grios médios, gridos curtos
e quebrados.

Nessa forma de comercia-
lizacdo é feito o uso de propa-
ganda sob varias formas, ten-
do em vista influenciar as pre-
feréncias do consumidor seja
quanto as diferentes marcas
de arroz, ou quanto a arroz
empacotado préviamente e o
que é apresentado & granel no
ato de compra pelo consumi-
dor.

A forma de distribuicio de
arroz empacotado sob marcas
vem ganhando sensivel incre-
menio, e, segundo levanta-
mento feito junto as firmas
que fornecem aos atacadistas
de arroz os pacotes marcados
destinados a embalagem do
produte, nos ltimos 3 anos.
houve aumento da ordem de
1000% no fornecimento de
embalagens para essa finalida-
de. Em 1964 eram produzidas
no Estado cérca de 40 marcas
de arroz e, também encontra-
va-se no metrcado arroz com
marcas vindo de outros Esta-
dos. Haviam 15 municipios
paulistas onde havia a referi-
da producio, estimando-se que,
naquele ano, o volume total
empacotado tenha sido da or-
dem de 80 000 sacas de 60 qui-



los (0,6% da producgao do Es-
tado).

Como agentes de facilita-
cio dos negbdeios no mercado
de arroz, merecemn destague
especial os corretores e as fir-
mas de representacio, que ser-
vindo de elementos de ligacio
entre os vendedores e 0s com-
pradores possibilitam realiza-
coes dos negécios entre éles
com maior intensidade. Ven-
dedores das fontes produtoras
de S#o Paulo bem como firmas
de outros Estados, através
désses agentes de facilitacio,
tém conseguido colocar facil-
mente seus produtos nos
grandes centros de consumo
tanfo no varejdo como nos di-
versos tipos de firmas varejis-
tas.

A cidade de S&o0 Paulo,
com seus aproximadamente
4500000 habitantes (quase
de 1/3 da populacio do Esta-
do, 1964), é o principal centro
consumidor do Estado. Nesta
cidade como local de realiza-
cio dos negocios, tem grande
importincia a Bolsa de Cereais
de Sio Paulo. No seu recinto
s&o expostos, sbbre halcdes, as
amostras de arroz, onde os
compradores examinam e fa-
zem coinpras, sendo que, os ne-
gocios realizados através da
Bodlsa sdo devidamente regis-
trados naquela Entidade. As
transacdes se referem apenas
ao mereado do disponivel, fa-
zendo-se a entrega do produto
imediata ou a curto prazo.
Nio existe o mercado a térmo
de arroz em Sao Paulo.

Na mesma cidade, as fir-
mas atacadistas de arroz sao

concentradas no centro da ci-
dade, na area que compreende
parte dos sub-distritos da Sé,
Bras e Santa Efigénia, sendo
para ali que afluem os carre-
gamentos procedentes das fon-
tes de producao. A mesma
area é também zona de con-
centracio do mercado ataca-
dista da maioria dos géneros
alimenticios e ainda de produ-
tos manufaturados.

Quanto ao mercado vare-
jista de arroz, o mesmo é ra-
mificado por téda a zona ur-
bana, o que facilita aos con-
sumidores © suprimento de
suas necessidades.

A integracio do mercado
varejista com o atacadista é
de baixa expressiio no Estado,
citando-se apenas as firmas da
varejio e alguns maquinistas
do interior que além de ven-
derem por atacado vendem
também diretamente ao consu-
midor e, uma cooperativa de
produtores, que mantém diver-
sos postos de vendas diretas ao
consumidor em alguns centros
de consumo.

A integracio do produtor
no sistema de comercializacao
é também de expressio redu-
gzida, havendo apenas poucos
exemplos da mesma, ou
seja, de lavradores que cuidam
em instalacdes proprias do be-
neficiamento do arroz e tam-
bém, em seguida, da entrega
do produto ao mercado vare-
jista nos centros de consumo.

10. — MARGEM DE COMER-
CIALIZACAO

Considerando-se 0s pregos
médios de venda do arroz be-
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neficiado pelos lavradores nas
zonas do Estade tipicamente
produtoras e exportadoras
(Sec¢des de Extensao Agricola
de Ribeirao Prefo, Sao José do
Rio Preto e Bebedouro), os pre-
cos médios de venda do mesmo
produto pelos atacadistas (mé-
dia de atacado e varejic) na
cidade de Sdo Paulo e pelos
varejistas na mesma cidade,
no periodo de 1948 a 1964
(gquadro 6) e (grafico 5), ve-
rifica-se que 0 encarge de co-
mercializacdo do arroz benefi-
ciade, contado a partir do pre-
¢co recebido pelo lavrador, va-
riou entre 24% e 44% do preco
pago pelo consumidor, ou dito
em outras palavras, a por¢éo
recebida pelo lavrador variou
entre 56% e 76% da quantia
gasta pelo consumidor na
compra de arroz. Nésse encar-
go a parte pertencente ao ata-
cadista variou entre 57% em
1953, e 4% em 1958, enquanto
a parte pertencente ao varejis-
ta variou entre 43% e 96%.
Conforme se verifica, tanto as
variacoes da margem total de
comercializa¢fo como dos com-
ponentes dessa margem, tém
sido bastante acentuadas, ha-
vendo lugar para um estudo
especifico visando determinar
as causas de tais variagbes.

Em certos anos, como em
1954, 58, 63 e 64, face & pe-
quena diferenca havida entre
o preco de venda pelo lavrador
e 0 preco de venda pelo ata-
cadista, aparentemente, a max-
gem déste ultimo esteve bas-
tante reduzida principalmente
considerando-se despesas, co-
mo frete e impostos, que ne-
cessariamente incorrem sobre

o mesmo além do preco que
paga ao lavradcr. Todavia, ca-
be lembrar que, na pratica, de-
vido a possivel existéncia de
“lags™ (isto é, o produto com-
prado no inferior num dado
més ser vendido na cidade de
880 Paulo em més posterior ao
da compra), a margem efeti-
vamente percebida pelo ataca-
dista (e também pelo varejis--
ta) pode ter sido diferente da
evidenciada nos nlimeros déste
trabalho, tenho em vista que o
mesmo leva em confa apenas
a diferenca entre 0s pregos me-
dios anuais verificados para o
produto.

Em térmos de média, no
periodo mencionado, do preco
pago pelo consumidor, 67%
coube ao lavrador e 33% ao
comerciante. Da por¢do que
coube ao comerciante 20% foi
do atacadista e 80% do vare-
jista. No grafico 5 estd repre-
sentada a evolucdo da distri-
buicdo do valor pago pelo con-
sumidor entre ¢ lavrador e o
comerciante, e a distribuicéo
da porcio do comerciante en-
tre o atacadista e o varejista.
Na primeira distribuicio, em-
bora temham ocorrido varia-
¢Oes acentuadas no transcor-
rer do periodo, parece que a
tendéncia geral é de horizon-
talidade, isto é, os niveis de
participacao do lavrador e do
comercianie no prece pago pe-
lo consumidor, tendem a ser
mantidos, como também a fai-
xa da margem total de comer-
cializacdo. Quanto & segunda
distribuicio, isto &, da margem
total de comercializacdo entre
o atacadista e o varejista, pa-
rece haver uma ligeira tendén-
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cia de diminuicao da parte que
cabe ao atacadista, o que se
justifica por uma crescente
competicio nésse segmento da
comercializacio, inclusive com
o aumento que vem ocorrendo
do ntmero de ‘‘caminhonei-
ros”, que trazem arroz das zo-
nas produtoras para vendé-lo
diretamente na cidade de S&o
Paulo. Esse fato entretanto
nio tem constituido beneficio
para os consumidores, de vez
que a diminuicio da parte da
margem total destinada ao
atacadista, tem sido compensa-
da por aumento da parte da
mesma destinada ao varejista,
mantendo-se, no cémputc da

QUADRO 5. — Pregos Médios/t

tendéncia, a mesma margem
total de comercializacio.

11. — PRECOS RECEBIDOS
11.1. — VARIACAO ESTA-
CIONAL

Estudos da variacdo esta-
cional dos precos recebidos pe-
los lavradores relativos ao
periodo 1948/62Y, mostraram
que O &rroz €m €asca € 0 be-
neficiado apresentaram pa-
droes de variacdo estacional
semelhantes, tendo indices
maximos de novembro a janei-
ro e minimos de marco a julho.

No grafico 6, estd repre-
sentada a variagio estacional

Anuais em Trés Estagios da Comer-

cializacfio do Arroz Beneficiado em S3o Paulo
(Cruzeiro por 60 quilos)

Lavrader Atacadista Varejista
Anos (precos de venda) {pregos de venda) {precos pagos pelo
1 consumidor)
1948 241 263 317
49 277 31t 391
50 205 247 367
51 182 207 315
h2 324 349 433
53 628 716 788
54 620 642 1020
55 622 689 1002
56 739 803 1080
57 928 995 1406
58 1160 1176 1 560
59 1218 1309 1680
60 1367 1542 2 390
61 1730 1961 2 542
62 . Cas -
63 % 956 9254 13157
64 10572 10 810 18 200

1/ ©O preco relativo po lavrador refere-se ao precd meédio de todos os tipos de arroz
nas Secgdes de Extensio Agrfcola de Ribeirfio Preto, Sdao José do Rio Preto e
Bebedouro, o relativo ac atacadista ac arroz do tipo agulha especial, na cidade

de Sio Paulo, e ao varejista ao tipo amarelie bom, na cidade de Sao Paulo.

No

caleulo das médias anuais foram tomados apenas os meses em que constavam,
simultdneamente, cotagdes nos trés nfveis, ou seja, no nivel do produter, atacado

e do varejo,

FONTE: Para prego do lavrador, Divisfo de Economia Rural, para prego do ataca-
dista, Bélsa de Cereais de Sac Paule e, para varejista, Prefeitura Muni-

cipal de Sio Paule.

1/ Ver Pereira, Ismar Floréncio, Junqueira, P.C. e Camargo. Miiton Nogueira de,
em varia¢io Estacional dos Pregos Agricolas no Estade de Sio Paulo. Agricultura

em Sdo Paule, Anc X, n? 4, 1963.
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QUADRO 6.

Margens de Comercializagio do Arroz Beneficiade em

Sao Paulo

Diferenca entre o
preco
lavrador e 0 prec¢o pa-
go pelo consumidor

(margem total do

Diferenca entre o
de venda pelo preco
lavrador ¢ o preco de
venda pelo atacadistz pago pelp consumidor

DI}iferenca entre o
preco de venda do
atacadista e o preco

de venda pelo

(margem do varejista)

ANOS (margem do ataca-
comerciante) dista)
Porcentagem Pcrcentagem Porcentagem
do Preco Pa- da da
Cr$ p/ go pelo cr$ p/ Margem crs p/ Margem
60 kg Consumidor 60 kg Total 60 kg Total
1948 L] 24 22 29 54 71
49 114 29 34 30 80 0
50 162 44 42 26 120 74
51 133 42 25 19 108 81
52 109 25 25 23 84 7
53 167 21 95 57 72 43
54 400 39 22 5 378 95
55 380 38 67 18 313 82
56 341 32 64 19 277 81
57 478 34 67 14 411 86
a8 400 25 16 4 384 81
59 462 27 91 19 371 81
60 1023 43 175 17 848 83
61 812 32 231 23 581 72
63 4201 32 208 7 3003 93
64 7 808 43 418 5 7390 95
Meédias 33 20 a0

FONTE: Calculado com dados do quadro 3 déste trabalho.

dos precos do arroz em casca.
Como se observa no grafico re-
ferido, de julho a dezembro os
precos
continua elevacdo e em decli-
nio de dezembro a abril. A
diferenca entre o indice maxi-
mo (109,1 em dezembro) e o
minimo (92,9 em abril) é de
16,2%. O periodo de pregos
mais baixos vai de margo a
julho, sendo novembro a janei-
ro o periodo de precos mais al-
tos.

RIACAO

— VA
ANUAL

Acompanhando-se a evo-

11.2.

apresentaram-se em

lucdo dos precos meédios rece-
bidos pelos lavradores do Es-
tado pelo arroz em casca e a
do indice geral de pregos no
periodo 1948/65, (quadro 7) e
(grafico 7), verifica-se que, na
maioria dos anos, os precos do
arroz estiveram acima do in-
dice de precos da generalidade
das mercadorias, evidenciando
que, em térmos gerais, temn ha-
vido uma situacio favoravel
para o arroz considerando seu
poder de troca em relacio ao
dos demais bens econdmicos.
Apenas em 1950, 51, 60 e 65
o prego do produto em questéo
estéve abaixo do indice de pre-
cos das mercadorias em geral.
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GRAFICO 6. — {ndices de Variagio Estacional dos Pregos Médios Re-

cebidos pelos Lavradores pelo Arroz em Casca no Esta-
do de Sio Paulo — 1948/62

FONTE: Divisio de Eeconomia Rural (Cedido por Ismar F. Pereira, Pérsio de C. Jun-
queira e Milton N, Camargo).



CRUZEIROS POR SACA DE 60 QUILOS

20 000
10 000 - 6789
ﬂ."_ : — : - "o
I ewmemmw  PREGOS MEDIOS RECEBIDOS PELOS LAVRADORES ) .
5000 f——— mammmm  INDICE GERAL DE PREGOS - (948 /52 =100 7 ,,:_':,2;131:":"“”
T mimmsms PREGOS MINIMOS NO INTERIOR K
. &
#2116
- ’I
{
. ',' 1218
i 803 g N
- - I T Y Y
1000 e — e
3 i ree S L B
= f/" _"’:5'4 rmimT T
500 " T
-1 - - -2;;:'“- 329 LI T
| ——e Nl Ty
] Ve P s TT! IR
— per ) g th —— ]
R 1" Te3 b
-
PrL i T Y B e —
B __’__-.l 125 e
" sl
- gl WP e
]00 :_ 80 [ I}
3 I
50
== — 4 == _— =g = = - == = = _— — = e - —-]n
oI T T T T T T T T T ] [ T
{1948 [ 1943 | 1950 | 1951 | 1952 | 1353 | 1984 1955 | 1956 | 1957 | (958 | (95e { 1es0 | 1961 i962 | 1963 | 1964 | 158504]
Escola sami-logaritmica {IPRELIMINAR

FONTE: Divisdo de Economia Rural

GRAFICO 7. — Evolugic dos pregos de arroz em casca no Estado de Sio Paulo e do fndice Geral de Pre¢os no Brasil



11.3. — GARANTIA DE
PRECOS MIiNI-
MOS

O Govérno Federal, a par-
tir de 1950, tem fixado todos
os anos, precos minimos aos
lavradores para o arroz. To-
davia, na maioria dos anos fais
precos foram bem inferiores
aos pregos pagos aos lavrado-
res pelas firmas particulares e,
mesmo em anos que em deter-
minados meses 0s precos mi-
nimos estiveram acima dos
pregos do mercado, & excessio
de 1965, no qual o Govérno ad-
quiriu cérca de.20% da safra,
nao se deu efetivacdo dos mes-
mos e, dessa forma, foram pra-
ticamente sem valia para 0
agricultor.

12. — ASPECTOS DO MER-
CADO INTERNACIO-
NAL
12.1. — EXPORTACOES
BRASILEIRAS

As exportacOes brasileiras
de arroz tém representado uma
forma de escoamento da pro-
ducio de muito baixa expres-
s80, destinando-se a quase to-
talidade da producio (cérca
de 99%) ao consumo interno.
As exportactes tém sido feitas
sobretudo pelo Estado do Rio
Grande do Sul que, tendo uma
producio superior em cérca
de 300% &s suas necessidades
de consumo interno, tem des-
tinado o produfo principal-
mente a outros Estados e uma
parte, também, ao exterior. A
partir de 1962 o montante das
exportacfes brasileiras tém
sido controlado pela SUNAB,
a qual, de acérdo com a Lei De-
legada n.° 5 de 26-9-62, com-

pete fixar as cotas anuais que
podem ser exportadas. No pre-
sente ano, conforme a Resolu-
¢do n.© 196 de 25-2-65 dessa
Entidade, a exportacdo de ar-
roz tém estado liberada, sem
limite de quantidade.

No quadro 8 estdo repre-
sentadas as exportacoes brasi-
leiras de arroz no periode de
1955/64, que, como se observa,
foram representadas apenas
por arroz beneficiado e que-
brados d= arroz. O volume ex-
portado tem sido muito varia-
vel, certamente, em consequén-
cia de mudancas nas condi-
coes do mercado interno e in-
ternacional. A proporgao do
arroz  brasileiro  destinado
anualmente ao exterior, inclu-
sive quebrados, variou entre
0% e 4% da producédo do Bra-
sil, tendo se registrado em 1961
0 maior volume ja exportado.

Os principais paises im-
portadores de arroz do Brasil
nagquele periodo forain a Indo-
nésia, Tchecoeslovaquia, Afri-
ca Ocidental Francesa, URSS,
Bélgica Luxemburgo e Colom-
bia que, importaram, na mes-
ma ordem, 50%, 11%, 4%,
3%, 3% e 3% de um total
exportado de 430.000 tonela-
das. Os 26% restantes foram
importados por 33 outros pai-
ses, em pequenas quantidades.
O principal importador foi a
Indonésia, que além de ter im-
portado 50% do total expotr-
tado pelo Brasil no periodo fo-
calizado, foi o pais que recebeu
o produto com mais frequén-
cia, tendo havido transacgoes
com o mesmo em 6, dentre os
10 anos do periodo 1955/64.
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QUADRO 7.

Evolugao dos Pregos do Arroz em Casca no Estado de

Sao Paulo e do fndice Geral de Precos no Brasil

Precy Médio Recebi-

Preg¢o Minimo no Indice Geral de Pregos

Angos do Pelo Lavrador Interior 1Lf no Brasil 2/
Cr$/sc. de Indice 3/ Cr$/sc. de Indice 3/ 1953=100 Indice 3/
6t kg 60 kg

1948 145 99 — — 56 80
49 168 115 —_ - 60 36
50 111 76 87 43 67 96
o1 104 71 105 100 78 112
52 205 140 120 115 87 125
53 384 263 130 125 100 144
54 379 259 175 168 127 183
b L) 371 254 195 187 148 213
56 499 341 230 221 177 254
57 569 389 275 264 202 290
58 TOT 434 330 317 229 329
59 770 527 375 360 316 454
60 845 h73 430 413 407 585
61 1030 705 670 644 559 803
62 2919 1993 1100 1057 848 1218
63 5270 3609 2378 2288 1473 2116
64 6570 4500 4301 4135 2810 4039
654/ 8 537 4 447 5772 5550 4704 6759

1/ Meédia dos pregos minimos decretados durante o ano.

2/ fIndice “2” (precos relativos i avolugiio dos negbeios), publicado mensalmente na

revista Conjuntura Fcondémica, da Fundag¢io Getdlic Vargas.

3/ 1848/52 = 100.
4/ Preliminares.
FONTE: Divisao de Economia Rural.

12.2. — O MERCADO IN-
TERNACIONAL

A maior atividade do co-
mércio internacional de arroz
verifica-se no continente asia-
tico, estando ali os maiores pai-
ses exportadores e os maiores
importadores (também sio da-
1i os maiores produtores) do
mundo. A quantidade de ar-
roz exportada anualmente pe-
los paises asiaticos tem repre-
sentado 55 a 609 do fotal ex-
portado por todos os paises,
havendo a mesma classifica-
¢80 quanto as importacdes, ou
seja, os paises asiaticos tém
impertado 55 a 60% do arroz
importado por todos os paises
do mundo. Os principais ex-

portadores tém sido Burma e
Tailindia, enquanto a Indoné-
sia, Federacido da Malaia, Sin-

gapura, Hong-Kong e Ceildo
foram os maiores importado-
res.

No restante do mundo
(além da Asia) os principais
exportadores tém sido os Esta-
dos Unidos, Republica Arabe
Unida e Italia. Os Estados
Unidos tém sido o terceiro ex-
portador de todoc mundo. Em
1962, as exportacdes daquele
pais foram de 1049 600 t con-
tra 1722700 t de Burma que
foi o maior exportador. A gran-
de exportacao dos Estados Uni-
dos justifica-se, tendo em vista
que, embora a producdo désse

1/ Este item foi preparado com hase em informactes publicadas pela Food Ford

O.ganization (FAO),
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QUADRO 8. — Exportagio Brasileira de Arroz
Arroz Beneficiado Meio Arroz ou Quirera

Amnos Quilos Dolares 1/ Quilos Doblares 1/
1955 30 34 2483 294 237 604

56 100 029 421 8914790 2015 000 166 321

57 329160 32 281 —_ —

58 46 867 628 5310 506 4 684 026 314 423

59 93815 580 1 082 86S —_ —

60 103 580 8 851 330 0600 19 240

61 126 408 17 11 051 353 16 626 733 997 938

62 43 676 144 4 747 902 1740 110

63 — — — _

64 12 424 524 850 919 62 315 355 2928171

63 RN e . .

1/ Valor a hordo. no Brasil,

FONTE: Servico de Estatistica Econdémica e Financeira — Ministério da Tazenda.

pais seja apenas 36% da pro-
ducdo de Burma, ela se destina
em sug maior parte, cérca de
60% 2a exportacdo.

Os principais importado-
res fora do continente asiatico
tém sido Alemanha Ocidental,
Reino Unido e o Senegal.

O arroz transacionado no
comércio internacional é re-
presentado praticamente ape-
nas pelo produto beneficiado,
sendo a quantidade de arroz
em casca nésse comércio infe-
rior a 1% do volume total ven-
dido no mesmo. Mesmo assim
o arroz negociado no comeércio
mundial nfo é produto ho-
mogéneo, havendo diferencas
guanto as variedades, qualida-
de e formas de beneficiamento
do produto, sendo essas carac-
teristicas estreitamente rela-
cionadas com as preferéncias
do consumidor.

Cérea de 85% do comeércio
mundial sdo representados va-
riedades de grios longos e mé-
dios, também conhecidos como
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“tipo Indica”. ®sse tipo é pro-
duzido sobretudo do sudeste da
Asia e sul dos Estados Unidos.
O arroz de graos curtos, tam-
bém conhecido como “tipo Ja-
pbnico”, é produzido e consu-
mido especilalmente no norte
Asiatico (Japao, Coréia e Tai-
wan), regido do Mediterraneo
(Egito, Italia e Espanha), na
Australia, parte da América
Latina (Argentina, Brasil e
Uruguai) e no oeste dos Esta-
dos Unidos. Face as diferen-
cas quanto as qualidades de
cozimento, sabor e aparéncia
entre o arroz de graos curtos
e o graos médios e longos, os
consumidores habituados ao
consumo de um désses arrozes
nio se habitua facilmente ao
outro, e, em vista disso, as va-
riacoes de precos dos dois gru-
pos tendem a ser independen-
tes.

Num mesmo grupo de
arroz a proporcio de graos
quebrados existente & a prin-
cipal caracteristica que, ordi-
nariamente influencia a quali-



dade do produto. Os arrozes
de qualidade baixa (mais de
20% de grios quebrados) tém
sido importados principalmen-
te por paises como a fndia,
Ceildo, Paquistio e Indonésia,
onde o arroz, é o principal ali-
mento para a massa de con-
sumidores. Esses quatro pai-
ses importadores compram
anualmente mais de 2 milhoes
de toneladas de arroz de baixa
qualidade (40% do volume to-
tal das compras no comércio
internacional).

Quanto ao beneficiamento
além das diferencas no grau
de polimento que se verifica
no arroz polido, hd ainda o
arroz sem polimento que repre-
senta cérca de 4% das expor-
tacdes do mundo.

Cabe lembrar ainda os
quebrados de arroz que repre-
sentam 12% dos negocios in-
ternacionais e os arrozes tra-
tados antes do beneficiamen-
to, particularmente o maleki-
zado, que representam cérca de
12% dos negoécios no comércio
em questdo.

Cérca de metade das ex-
portacdes mundiais tém sido
feitas mediante contratos in-
ter-governamentais e o restan-
te mediante fransagfes livres

entre firmas particulares. Em
geral os pregos relativos aos
contratos entre govérnos sio
mais baixos que os precos das
firmas cabendo entretanto
lembrar que tais contratos
sdo feitos preponderantemente
com produtos de mais baixa
qualidade. De ordinario os
precos dos produtos transacio-
nados sob contratos sio menos
flexiveis que nas transaces
entre firmas, tendo em vista
que, mesmo quando os precos
dos acoérdos sdo negociaveis,
hé tendéncia de manter-se cer-
ta estabilidade no valor dos
contratos.

No mercado livre os precos
de exportacio sfo frequente-
mente influenciados por inter-
feréncia governamental. As-
sim nos Estades Unidos e Ita-
lia os precos frequentemente
dependem do valor do subsidio
governamental, na Tailandia
é comum o Govérno baixar ta-
xas de exportacio de acérdo
com a situacdo do mercado e
o fato de, em alguns paises,
como Brasil, Paquistio e Re-
publica Arabe Unida, as cotas
de exportacdo serem estabele-
cidas pelo Govérno, provoca,
também indiretamente, in-
fluéncia sObre os nivels dos
precos internacionais.
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