CONSTRUCAO DE INDICES ECONOMICOS
PARA A AGRICULTURA®™

Eng.® Agr.° RUBENS ARAUJO DIAS

Embora se tenha constatado
um sensivel progresso em varios
setores, nota-se ainda grandes
lacunas referentes a disponibi-
lidade de estatisticas agricolas
no Brasil. Mesmo as estatisti-
cas bésicas, ou seja, as relati-
vas & area cultivada, volume
produzido, rendimento agricola
e precos recebidos pelos produ-
tores apresentam, de uma ma-
neira geral, sérias deficiéncias,
tanto 4 qualidade como & ex-
tensfio em que sio eoletadas —
drea geogrifica e nimero de
produtos — e mesmo quanto 3
demora de divulgacio.

)

Ultimamente, verifica-se um
significativo aumento na de-
manda por estatisticas agrico-
las fidedignas e atualizadas,
quer por parte de servigos e au-
toridades governamentais como
pelas classes produtoras e pelos
estudiosos de nossos problemas
agricolas. E essa maior deman-
da tem contribuido para que os
setores supridores désses ele-
mentos venham procurando in-
troduzir melhorias nos proces-
sos em uso e abrir novas ireas
de pesquisa € coleta de infor-
magdes, de modo a fornecer
malis adequadamente as estatis-
ticas requeridas,

USQO DE INDICES ECONSMICOS

Um dos principais motivos
do aumento de demanda por
estatisticas agricolas deriva do
crescente anseio por melhor
apreciagio e julgamento da evo-
lucdo da situacdo do setor agri-
cola de nossa economia, conhe-

cimento &sse que & indispensa-
vel para umsa mais consciente
e acertada tomada de decisdes,
tanto pelos setores governamen-
tais como pelas classes produ-
toras ou mesmo individual-
mente.

(*} Trabalho apresentado na TV Reunifio da Sociedade Brasileira de Eco-
nomistas Rurais, realizada em S&o Paulo entre 25 e 29 de janeiro de 1965.
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Portanto, nio restam dividas
que na atual fase de desenvol-
vimento dos estudos de econo-
mia agricola entre nds, deve-se
dar alta prioridade a construgdo
de uma série de medidas de
avaliaciio do setor agrieola, vi-
sando agqueles objetivos.

A construcdo de nimeros in-
dices é um dos sistemas que se
dispde para exprimir as estatis-
ticay agricolas em séries que
permitam mais facil compara-
cfo com outras séries agricolas
ou referentes a outros setores
da economia.

Deve-ge, no entanto, reconhe-
cer as limitacSes désse imstru-
mento de anilise, Embora se
venha utilizando &sse sistema
hé maig de duzentos anog, hi
sensiveis restrigoes quanto a
representatividade dos ndmeros
indices, o que & facil de se cons-

tatar pela consulta & controver-
tida e volumosa literatura a
respeito. Consideracdes que se-
rio feitas posteriormente indi-
cam a natureza de algumas des-
sas limitagdes. Mas apesar
disso, trata-se de elemento de
analise bastante Gtil, largamen-
te usado, inclusive por determi-
nacbes legais.

Assim, nos Estados Unidos,
o indice de paridade, calculado
em funcio dos pregos recebidos
e pagos pela agricultura, é uti-
lizado como um dos elementos
bagicos do sistema de garantia
de precos ao setor agricola. No
Brasil, 2 mencio e uso de indi-
ces de pregos vem se intensifi-
cando, principalmente devido &
forte inflacio, e hoje em dia é
comum, mesmo oficialmente, o
uso de indices de correcio mo-
netiria para ajuste de valores.

SERIES PRIORITARIAS

No atual estagio de desenvol-
vimento das pesquisas em eco-
nemia agricola e de coleta de
nossas estatisticas agricolas,
pode-se apontar uma seqiiéncia
de indices que podem ser cal-
culados e que sem. divida for-
necerdo importante elemento
adicional para anilises mais
objetivas da situacio e evolugio
da agricultura. Assim, séries
da rende bruta e de seus deter-
minantes, ou seja, volume pro-
duzido, drea culltvada, remdi-
mento agricola e pregos agrico-
las, ja fornecem parte daqueles
elementos.W

Essas séries podem ser cal-
culadas de modo global para
tddo o setor agricola e também
para grupos, ou subgrupos, de
produtos de natureza ou destino
semelhante. Désse modo, pode-
-se contar com informacoes
mais especificas sobre a situa-
cao dos vérios setores da agri-
cultura.

Mesmo com dados basicos
sujeitos a algumas limitagoes,
pode-se construir indices acei-
taveis que permitem uma razoa-
vel comparacio entre véarios
anos, principalmente se consi-
deraramos que determinados

i (1) Veja os Quadros em anexo, onde sfc apreseniadas séries de nimeros
indices referentes a &sses aspectos e relativas a agricultura de Sdo Paulo.
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vicios ou erros se compensam,
ou mesmo se repetem todos os
anos, nhac comprometendo as-
sim de maneira significativa a
comparacio entre anos. As es-
tatisticas utilizadas para o cal-
culo désses indices ja sfo levan-
tadas de uma maneira geral,
para um grande nimero de pro-
dutos e para tddo o Pais, pelo
Servigo de HEstatistica da Pro-
ducio do Ministéric da Agri-
cultura, que alids acha-se em-
penhado no momento no aper-
feicoamento do sistema de co-
leta e apuracdo. Em certas re-
gides, como & o caso de Sio
Paulo, devido ao sistema de
amostragem utilizado pela Di-
visio de Economia Rural, se
dispde de dados mais fidedig-
nos, o que permite o calculo de
indices mais representativos.
Cabe dizer que as séries de ren-
da bruta e de precos agricolas,
podem ser calculadas a pregos
correntes e a pregos constan-
tes.® Isso deve ser feito tendo
em vista principalmente o ele-
vado indice de inflacdo que
0Corre em nossa economia, Pa-
ra deflator da renda e dos pre-
¢os agricolas pode-se utilizar
indices de precos que procurem
refletir as alteracbes ocorridas
nos precos em geral em todo o
Pais, como o indice geral de
precos (Indice 2) calculado pe-
la Fundacgao Getilic Vargas, ou
entéo um indice malis especifico
para a agricultura.

Apds essas séries, outras re-
lativas ou indicativas do con-
sume e precos dos fatdres uti-
lizados pela agricultura, pode-
riam adicionar importantes ele-

(2) Veja Quadros I e II do anexo.

mentos de comparacdo, permi-
tindo mesmo o cdleulo de rela-
coes de eficiéncia. Nésse setor,
o indice que deve merecer alta
prioridade, inclusive por que é
o mais exequivel dentro da nos-
sa escassez de dados, diz res-
peito ao preco dos fatdres, ou
seja, um indice de pregos pagos
pela. agricultura na aquisigdo
de produtos e servicos utilizados
no processo produtivo.

Visando maior facilidade na
obtenciio dos dados basicos pa-
ra esta série, pode-gse coletar os
precos dos produtos apenas em
um mercado central, como por
exemplo a cidade de Sio Paulo.
Posteriormente, com a coleta de
informes sbbre os pregos efeti-
vamente pagos pelos agriculto-
res e pela comparacio déstes
com os da praca de Sdo Paulo,
pode-se introduzir um fator de
correcdo em toda a série. Na
construcio do indice de pregos
pagos pela agricultura de Sao
Paulo estd se usando procedi-
mento semelthante.

A relagdo entre os indices de
pregos agricolas e de pregos pa-
gos, ou seja, a relagho de pari-
dade entre as duas séries, em-
bora fornecendo apenas elemen-
tos indicativos sGbre a evolugéo
do poder de compra da agricul-
tura, constitue importante ins-
trumento de analise.

Neésse mesmo campo, outras
séries sdbre o consumo de adu-
bos, ingeticidas, nimero de tra-
tores, de animais de trabalho
etc., seriam também de grande
interésse. O mesmo ocorre com
oz dados relativos ao numero
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de trabalhadores ou horas tra-
balhadas ou, dada a impossibi-
lidade de se obter essag infor-
macdes, sobre a populagio da
zona rural,

Do mesmo modo que dados
gobre volume de producio e
precos de produto nos fornecem
as séries de renda brute, os de
consumo total de fatdres e dos
precos pagos nos dariam uma
gérie de despesas totais, com o
que seria possivel 4 apuracido
de um indice de renda liquide,
embora se julgue que para se
atingir ésses objetivos ainda se
necessite um substancial avango
na coleta de nossas estatisticas
basicas.

Dados de outras naturezas
poderiam  fornecer elementos
para a construcdo de outros in-

dices que igualmente seriam
importantes instrumentos de
analise nog estudos de economia
agricola. Assim, pode-se citar
séries de precos no atacado e
no varejo, que relacionadas com
as séries de pregos recebidos
pelos produtores, forneceriam
também, séries de margens de
comercializacio; valores da ter-
ra: impostos; crédito agricola;
utilizacdo de terra; distribuigio
de propriedade; consumo de
produtos agricolas; custo de vi-
da na zona rural etc..

A existénela das séries até
aqui mencionadas iria possibili-
tar a obtencdo de relagdes ou
medidas de eficiéncia que sio
também de grande utilidade pa-
ra se acompanhar a evolugio
que estd ocorrendo na agricul-
tura e nos setores afins.

TIPOS DE INDICES

Como usualmente definida, a
finalidade dos nimeros indices
é prover uma avaliagiio das mu-
dancas médiag ocorridas com
um dado fendémeno, no tempo
ou no espago.

Quando se trata de acompa-
nhar a evolugio de um dado
produto, utilizam-se niimeros
relativos que sfo porcentagens
exprimindo precos ou quantida-
des de um produto individual
num dado tempo, comparados
com o prego ou a (uantidade
em um dado ano ou periodo
béasico.

Niatmeros {ndices sdo porcen-
tagens exprimindo as alteragdes
ocorridas néo para um produto,
mas para um grupo de produ-
tos. A principal dificuldade é,

pois, encontrar-se um método
adequado de combinar os pre-
cos ou as quantidades de um
grupe de produtos numa. {nica
expressfio. K’ pois uma ques-
tdo de se utilizar um sistema
de ponderacio que introduza o
minimo de distorgdes,

Os conceitos atrids apontados
ja indicam a primeira conclu-
sdo. Quando nfc se dispde de
dados para ponderacgdes, pode-
-se utilizar uma médie de re-
lativos (aritmética), embora
com ésse método se  obtenha
distorc¢oes graves guando ha
nitida diferenca de importancia
entre os produtos considerados.
E por essa razio, sempre que
possivel, deve-se utilizar um
sistema de ponderacio. A ques-
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tdo que aparece em seguida &
a utilizacfio de pesos fixos ou
méveis, isto é, mudando de pe-
riodo para periodo, de acérdo
com as alteracgbes ocorridas efe-
tivamente nas medidas de pon-
deraciio utilizadas. A rigor,
poder-se-ia argumentar gue se
ha alteragdes, digamos, na im-
porténcia de determinado pro-
duto deve-ge introduzir modifi-
cagdes no péso utilizado para
ésge produto, Mas, ge estiver-
mos medindo ag variacbes ocor-
ridas nos precos dos produtos
agricolas e alterarmos as pon-
deragdes utilizadas, podemos
introduzir um fator que poderi
distorcer os resuitados. B’ o
€aso que OCOrre Com 08 Precos
agricolas de Sao Paulo, devido
3 continua expansio verificada
com produtos de baixo valor
por unidade de péso {(cana de
agucar e mandioca, por exem-
plo). Em um ndmero maior de
anos, se utilizarmos uma pon-
deracdo mdovel, vai-se notar
uma diluicdo nos “precos agri-
colas” que é motivada por uma
participacio malor daguele tipo
de produto, mesmo que nfo te-
hha ocorrido diminuicio nos
precos. De outro lado, se uti-
lizarmos uma base fixa de pon-
deracido ndoc se acompanha as
mudancas ocorridas no processo
econdmico, o que tamhém nao é
desejavel, tornando os indices
sem muito sentido, principal-

p1 poqo
p

b
o]

mente quando o pericdo de com-
paracdo se estende por muitos
anos. Para obviar ésse tipo de
defeito, pode-se proceder a uma
mudanca de base de ponderaciio
de 10 em 10 anos, ou de 5 em
5 anos. Ou, entdo, adotar um
processo bem mais eficiente
que é o indice em cadein, no
qual cada nimero é baseado na
comparacfio com o periodo pre-
cedente € ndo com a base co-
mum, requerendo-8e nesse caso
uma. continuidade de dados pa-
ra ponderacéic.

De outro lado, a3 vezes, &
pura perda de tempo discutir-se
¢ tema de base fixa ou moével
quando nido se dispde de esta-
tisticas freqiientes (anuais)
para mudar os pesos. E’ o caso,
por exemplo, do indice de pre-
¢os pagos, no qual a base de
ponderaciao deve ser o dispéndio
dos agricultores com os varios
produtos e servicos adquiridos.
E como essas pesquisas de gas-
to nio sfo efetuadas continua-
mente (mesmo em paises como
os Estados Unidos), tem-se que
forcosamente utilizar uma base
fixa de ponderagio.

Em resumo, pode-se apontar
0s principais sistemas de cons-
trugdo de indices. Assim, uti-
lizando-se base fizxa de ponde-
racio, pode-se utilizar a férmu-
la de Laspeyres (para precos) :

N S (1)

= poqo

Nessa formula e nas seguin-
tes temos que: Po = precos dos

¥ poqo

diferentes produtos no periodo
basico; P, = precos désses pro-
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dutos nos varios periodos para
08 quais se deseja fazer as com-
paracdes; qo = quantidades da-
queles produtos no periodo ba-
sico de ponderacio, q; = quan-
tidades nos anos ou periodo em
questio. Na férmula de Las-
peyres (para precos), teriamos
o somatorio dos valores dos va-
rios produtos (pregos do ano
em gquestio multiplicadog pelas

quantidades do periodo base),
dividido pelos somatérios dos
valores désses mesmos produtos
no ano bhase.

Para o cdlculo de um indice
de quantidade, teriamos no nu-
merador a X q,po, permane-
cendo ¢ mesmo denominador.

No caso de base movel de
ponderacido, utiliza-se a foér-
mula de Paasche (para precos) :

Py
I — P9y

pO = qul (2}
T Py R

Nesta férmula, teriamos o
somatério dos valores dos va-
ries produtos (pregos e volu-
mes do ano em questdo), divi-
didos pelo somatério dos vale-
res obtidos pela multiplicacio
das quantidades no ano em ques-
tdo pelos precos do ano basico.
Para o caleule de um indice de
quantidade, o numerador seria

o mesmo ¢ no denominador te-
riamos ¥ P,qo.

Vigsando diminuir as deficién-
cias atrds apontadas, pode-se
utilizar uma mistura dessas
duas férmulas, quer pela média
aritmética (Drobisch) ou geo-
métrica (Ideal de Fischer) das
mesmas. Teriamos, entdo, (pa-
ra precgos):

1 p) quO z plql (3)
o L+B) =% 3pa T4
T Yoo = Yo+l
"3 q, ¥ P14 (4)
JLxp = ! 11
poqo T P9y
De um modo geral, pode-se to, a diferenca entre (1) e (2)

dizer que havendo diferencas
significativas nos indices, quan-
do calculados pelos métodos
(1) e (2), convém entido adotar,
ge os dados permitirem, qual-
quer das duas 0ltimas férmulas,
gsendo a (4) a mais utilizada,
Na maioria dog casos, entretan-

néo tende a ser grande. Para
cilculo de indices de precos, a
primeira parte € os pregos nas
duas férmulas sfo iguais. As-
gim, 86 quando hi grande dis-
crepincia nas quantidades é
que se poderia chegar a signi-
ficativas diferencas.®

(3) Para maiores detalhes de construgdio, consulte-se a bibliografia citada

(particularmente Arier, R-G.D.).
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INDICES APURADOS PELA DIVISAO DE ECONOMIA RURAL

A Divisdo de Economia Ru-
ral da Secretaria da Agricultu-
ra do Estado de Sao Paujo, vem
atribuindo alta. prioridade a
construgdo de uma série de in-
dices, visando contar-se com
elementos mais seguros de jul-
gamento sObre a evolucio da
agricultura paulista. Em ane-
X0, apresentamos vArios Qua-
dros relativos aos indices j4
construidos. Além disso, estd
em fase de execucdo uma pes-
quisa sobre essa questio, estan-
do prevista a computacio de
virios indices pelos varios mé-
todos existentes, procurando-se
determinar a sua representati-
vidade, bem como a escolha do
sistema mais adequando as nos-
say condiches.

No calculo dos indices ate
agora construidos foi adotado,
de um modo geral, base fixa de
ponderacdo (modélo Laspey-
res). Nos Quadros em anexo,
sdo apresentados indices refe-
rentes 4 renda bruta a pregos
correntes (Q. I) e a precos
constantes (Q. IT) ; volume pro-
duzido (Q. III); precos agrico-
las (Q. 1V e V) ; pregos de fa-
tores (Q. VI) e de rendimento
agricola (Q. VII).

As séries de renda bruta fo-
ram obtidas pelo cidleulo de ni-
meros relativos referentes aos
valores agregados da renda bru-
t® nos varios anos, eXpressa em
valores correntes e em valores
constantes. Para o calculo da
renda real {(em valores constan-

tes) utilizou-se como deflator o
indice “2” elaborado pela Fun-
dagdo Getulio Vargas.

O indice de volume produzido
foi elaborado pelo modélo de
Laspeyres, utilizando-se como
base fixa de ponderacio os pre-
¢oe médios verificados, para os
varios produtos, no quingiiénio
de 1948/52, Preferin-se média
de quingiiénio ao invés de pre-
¢os num dado ano, de modo a
nao utilizar-se precos anormal-
mente altos ou baixos de alguns
produtos devidos a situacao
particular de mercado.

No indice de precos agricolas,
utilizou-se como ponderagio os
volumes médios produzidos no
quingiiénio de 1948/52. Utili-
za-se 8sse critério, € ndo o mais
desejavel — pesos de acdrdo
com o volume comercializado —
por ainda nio se dispdr de boas
estatisticas a ésse respeito. fis-
se é um indice anual, usando-se
como dados basicos o3 pregos
médios anuais recebidos pelos
agriculiores de Sao Paulo, apu-
rados pela Divisdo de Economia
Rural e que sio referentes as
safras cothidas nos anos em
questao.

O Indice de precos pagos pela
agricultura  apresentado no
Quadre VII é ainda parcial, so
cobrinde algumas classes de
dispéndio, devendo nos proxi-
mos meses ser divulgada a sé-
rie completa. Os dados de pon-
deragiio foram baseados em pes-
quisa realizada em 1959 sdbre
as despesas totais da agricultu-
ra de Sao Paulo.
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QUADRO I. — fndices de Renda Bruta de Agriculture Paulista
(Valores correntes)
1948/52 = 100

Produtos Alimenticios

Ano Vegetais  Origem Total Matérie  Produtos Geral
Animal Prima de Ex-
para M- portagio
diistria
(8 pro- {4 pro- (12 prao- (9 pro- {3 pro- (24 pro-
dutos) dutos} dutos) dutas) dutos) dutos}
1948 95 T2 34 75 66 74
49 97 86 91 72 71 80
50 95 93 94 26 102 98
51 92 111 102 127 nax 113
52 121 138 129 130 140 135
53 186 160 242 163 139 156
54 218 216 217 248 247 234
35 263 274 269 272 285 277
56 269 369 319 386 223 278
51 356 421 388 535 302 357
L 452 925 489 646 244 383
59 617 731 675 929 388 535
60 815 1139 981 1427 351 709
61 1248 1672 1461 2112 605 1097
62 2337 2508 2423 3 965 674 1692
63 4119 3823 3970 7311 1532 3 039

FONTE: Divisdo de Economia Rural.
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QuADRO II. — fudices de Renda Bruta Real do Agricultura
Paulista
(Valores constantes)
1948/52 = 100

Produtos Alimenticios

Ano Origem Origem Total Matéria  Produtos Geral
Vegetal Animal Prime de Ex-
pare In-  portagao
distrie
1948 117 91 104 a5 84 94
49 110 100 105 84 85 94
50 97 98 98 101 108 103
ol 81 100 920 114 109 161
52 95 1m 103 105 114 108
53 127 112 120 114 98 103
o4 117 120 119 138 138 129
55 121 129 125 129 136 131
56 104 146 125 154 89 110
37 120 146 133 186 106 124
58 135 161 148 198 5 117
59 133 162 148 207 87 123
60 137 o197 167 246 61 122
61 152 210 181 266 77 137
62 188 207 198 329 56 140
83(1) 192 183 187 351 74 145

FONTE: Divisdo de Economia Rural,
(1) DPados preliminares,
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QUADRO IT1. — fndice de Volume Produzido pela Agricultura de
Sao Paulo
1948/52 = 100

Produtos Alimenticios
de Consumo Interno

Ano  Produtos Produtes Geral Matéric Produtos Geral Geral
Vegetais Animais Prima de Ex- {Menos
para In- portagdo Café)
distria

(8 pro- (4dmro- (12 pro- (8pro- (3 mro- (24 pro- (23 pro-
dutos) dutos) dutos) dutos) dutos) dutos) dutos)

1948 96 91 94 95 111 102 83
49 100 99 92 84 97 a7 98
50 115 102 108 92 83 96 L]
al 100 102 101 113 92 97 102
52 89 106 98 116 115 108 113
53 93 111 162 120 99 102 105
o4 114 120 117 143 107 114 115
55 17 124 115 144 120 120 116
56 94 142 119 148 88 106 114
57 113 152 133 176 109 125 21
a8 121 168 145 228 112 136 137
59 122 187 145 249 155 158 143
60 149 162 155 243 95 133 150
61 158 168 i63 274 119 150 158
62 136 171 164 315 79 135 170
63 %) 189 143 165 287 113 150 164

FONTE: Divisio de Economia Rural.

Indices construidos pelo modélo Laspeyres, com ponderagdo fixa nos precos médios verificados
no quingiiénio de 1948/52,

(*) Dados preliminares.
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QUADRO 1V. — fndices de Pregos Agricolus em Sdo Poulo
1848/52 = 100

Produtos Alimenticios
de Consumo Interno

Ano Geral Vegetais Matéria  Produtos Geral Geral
(12 pro- (8 pro- Prima de Ex- (Menos
dutos) dutos) para In-  portagdo Café)

daistria
(8 mro- (3 pro- (24 pro- (23 pro-
dutos) dutos) dutos} dutos)

1948 88 96 78 61 T4 85

49 91 96 38 72 g1 38
50 g8 82 . 104 117 103 89
51 106G 91 112 129 114 111
52 133 134 118 121 128 126
53 176 202 139 140 155 155
54 190 197 174 223 204 176
55 241 248 188 229 231 220
56 271 274 274 246 259 252
37 301 323 308 264 283 285
58 351 387 278 219 282 319
39 487 522 380 258 370 438
60 661 261 609 368 316 617
61 930 795 786 528 726 8i4
62 1620 1673 1213 805 1198 1425
631} 2550 2 535 2359 1341 1956 2300

FONTE: Divisio de Economia Rural.

Indices construidos pelo modélo Laspeyres, com ponderagfio fixa no volume produzido no
quingiiénioc de 1948/52,

(1) Dados preliminares.
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QUADRO V. — fndices de Pregos de Diversos Produtes Agricolas
no Estado de Sdo Paulo
1948/52 = 100

Ano Café Algo- Arroz Mitlho Mae- Fetjdo Amen- Baiaie Cana

Benefi- ddoem em mona doim de
cigdo Carogo Casca em Acucar
Casca
1948 33 79 99 94 71 135 89 98 80
49 69 79 114 98 50 68 86 67 98
50 130 88 75 71 108 74 106 125 103
51 122 144 71 97 154 94 109 106 106

52 126 109 139 140 117 129 103 105 114
53 158 1m 261 168 108 2i4 147 179 120
o4 263 135 258 138 117 135 199 202 168
55 254 174 252 266 175 345 168 1M 200
56 272 188 339 232 317 442 250 199 280
57 282 226 387 279 287 414 352 251 294
a8 205 248 481 343 279 281 283 298 274
59 230 321 524 511 412 987 385 397 375
60 309 499 5375 452 725 1157 768 446 542
61 426 752 701 902 842 950 914 664 711
62 739 951 1980 1240 1400 3264 1137 1318 1165
63(1) 1253 1534 3585 1591 2067 3535 1857 2118 2851

FONTE: Divisio de Economia Rural,

Nota: WNimeros relativos calculados a partir dos “pregos médios aruais recebidos pelos
lavradores™,

{1) Dados preliminares,
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QUADRO VI — fndices de Precos Pagos pela Agricultura de
Sdao Paulo
1948/52 = 100

Anos Méqui- Vacings Com- Utensi- Adu- Inseti- Cons- indice

e nas e e Me- Dusti- lios e bos cidas e trugdes Par-
Meses Eqguipa- dica- wveis e Ferra- Fungi- e Re- cial(™)
mentos mentos Lubri- mentas cidas  paros
ficantes
1943 85 95 98 80 91 83 86 87
49 93 9% 100 84 93 97 85 90
50 96 100 100 97 94 99 89 94
a1 106 105 100 111 108 109 111 108
52 120 105 102 128 114 112 129 121
23 156 118 133 143 105 106 132 136
54 189 130 186 173 128 124 195 176
55 232 130 244 202 178 147 224 215
56 275 141 279 238 206 161 296 262
57 349 161 402 285 203 172 315 307
58 428 199 448 335 222 204 337 352
59 621 241 691 513 230 313 250 451
60 864 318 717 687 343 358 660 565
61 1148 456 1154 818 687 558 815 805
62 1724 TBL 1481 1185 1229 1056 1267 1404
63 2832 1015 2 840 2364 2152 1952 2349 2 487
64 5394 2542 5653 4285 4 347 3914 4042 4647

Jan. 64 3828 1728 2825 3326 2335 2737 3241 3254

Fev. 3901 1728 2823 3 365 2380 2737 3 396 3334
Mar. 4 365 2172 3547 3632 3220 3076 3743 3805
Abr. 4848 2207 3547 3857 3526 3295 3867 4073
Maio 4 853 2288 6 486 4006 3756 3510 4 000 4 396
Junho 5027 2288 6 486 4048 3954 3211 3997 4 467
Jutho 5206 2296 6 486 4216 4110 3774 3973 4581
Agos. 5311 2332 G 486 4 266 4320 3770 4039 4 663
Set, 5812 2387 5 486 4698 4801 3 967 4057 4 950
Out. 6077 3505 6 4386 4812 6159 5608 4293 5387
Nov. 7562 3505 7 200 3277 6458 5641 4858 6187

Dez, 7937 4072 8982 5916 7147 3641 5044 6660

FONTE: Divisio de Economia Rural.

fn_dices construidos pelo modélo Laspeyres, com ponderagio fixa no dispéndio da agriculiura
de S3c Pawnlo, no ano agricela de 1958/39.

(*) Indice parcial incluindo as sérics relucionadas e que representam 26,450 do dispéndio
total efetuado pelos agricultores.
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QUADRO VII, — fndices de Rendimentos Agricolas em Sdo Paulo
1948/52 = 100

Anos Produtos Matéria Produtos de Geral@®
Alimenti- Prima para Expor-
cios(l) Indistrial2) tagdod)

1948 102 92 123 114
43 90 100 107 101
50 105 96 83 90
51 103 105 89 98
52 102 107 103 103
53 85 97 98 95
54 90 96 104 99
55 81 105 124 110
a6 79 99 86 85
37 98 106 114 109
a8 96 113 126 116
59 101 121 158 139
60 109 117 115 112
61 113 111 128 122
62 128 117 101 166
63 127 103 147 137

FONTE: Divisiio de Economia Rural.

indices construidos pelo modéle Laspeyres, com ponderagdo fixa na renda bruta verificada
no gquingiiénio de 1948/52.

{1) Inclui arroz, feijdo, milho, tomaie, batata e cebola.

(2) Ibclui amendoim, cana de agucar, mamona e mandioca.

(3) Inclui café, algodao e chi.

(4) Inclui os produtos acima mencionados,
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Composto e impresso

na
EMFPRESA GRAFICA CARIOCA S. A.

a
Rua Brigadeiro Galvio, 225/235
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em junho de 1965
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