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1 - QUESTAO AGRARIA NO BRASIL: histéria
dos carmas

O debate sobre a questéo agraria brasi-
leira, mais que sua perenidade em mais de cinco
séculos sem equacionamento, tem sido prodigo ao
criar falsos dualismos, cuja elaboragdo conceitual
forja falsos paradigmas, conduzindo a embates
equivocados que pouco contribuem para o avango
da compreensédo de sua real profundidade. No
momento atual, emerge mais um desses que se
pode denominar falsos dilemas da realidade agra-
ria brasileira, qual seja, uma equivocada tentativa
de opor a agricultura familiar e os agronegdcios,
como se fossem marcadamente excludentes. Ha
que se pontuar esse carma da questdo agraria
que a faz mover nos seus momentos de crises
mais acirradas sobre falsos paradigmas, e o que
acabou de ser pontuado € mais um deles.

Um primeiro carma da questao agra-
ria aqui identificado, data dos anos 50s, ndo que
no passado ndo tenham existido outros, mas ai
se trata de memoria muito remota. Quem nao se
lembra do famoso relatério Klein & Saks que,
analisando a estrutura de comercializagédo da
agricultura, gerou um processo de demonizag¢ao
dos “atravessadores”. Esses “demonios”, espraia-
dos pelos campos brasileiros, estavam presentes
em todos os rincdes do territério nacional, explo-
rando agricultores indefesos, comprando barato
na roga e vendendo caro na cidade, gerando ca-
restia. Na verdade, pouco se atentou para a situ-
acao precaria da logistica que, sem esse meca-
nismo desenvolvido pela estrutura comercial dis-
persa, nao teria fluxo de produtos para as cida-
des em expansao. A revolugéo da logistica, inte-
grando todo territério nacional pela expansao da
malha viaria e das estruturas de comunicagao,
literalmente fez eliminar esses constrangimentos.
A expansdo da comunicagdo, como instrumento
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da sociedade de massa e elemento fundante da
expansao capitalista, alterou de forma radical a
realidade. Pois bem, sem qualquer cruzada exor-
cista, o proprio desenvolvimento capitalista deu
conta de transformar a estrutura dos agromerca-
dos, reduzindo de forma drastica as margens de
comercializagéo, fazendo esquecidos no tempo e
espago esses “atravessadores” demoniacos.

Um segundo carma da questio agra-
ria esta no classico dualismo dos anos 60, que
pretendeu colocar a discussa@o sobre a existéncia
ou nao de restos feudais no campo brasileiro.
Nesse debate, para alguns a existéncia de ele-
mentos marcantes e caracterizadores da ordem
feudal no campo brasileiro era o elemento impe-
ditivo do desenvolvimento do capitalismo no cam-
po, barrando a sua modemizagdo e explicando
sua baixa produtividade e incapacidade de produ-
zir alimentos. Pois bem, veio a modernizagédo con-
servadora, dos anos 60s em diante, como uma
resposta de ampliacéo da velocidade da expansao
da acumulagédo de capital no campo e, mais uma
vez, sem exorcismos, a verdadeira revolugao tec-
noldgica, operada tanto na realidade rural como
nas agroindustrias de insumos e maquinas (bens
de capital da agricultura), nas agroindustrias de
processamento e de alimentos e na estrutura da
distribuicdo dos agromercados (atacado em escala
nacional e varejo pelos supermercados), que fez
cair no esquecimento, no tempo e no espaco, 0s
demoniacos “senhores feudais” do campo.

Um terceiro carma da questao agraria
esta datado dos anos 70s, que pretendeu opor os
produtos “exportaveis” aos produtos ditos “domés-
ticos”, numa pretensa critica, na qual a prioridade
dada aos produtos exportaveis derivada da forca
politica desmesurada da agricultura de exporta-
¢30, ndo apenas seria a responsavel pela fragili-
dade do mercado interno em funcao de seu baixo
desenvolvimento. Os produtos exportaveis se ca-
racterizariam pelo elevado dinamismo tecnoldgico,
pela expansao da area cultivada e pela rentabili-
dade crescente, enquanto que os produtos do-
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meésticos, justamente aqueles de consumo das
massas internas, teriam indicadores exatamente
inversos dos exportaveis, dai derivando a eleva-
¢ao do custo de vida urbano, ou seja, uma realida-
de de carestia. Pois bem, passados alguns anos,
também sem praticas exorcistas generalizadas, ja
ndo se fala mais dessa falsa dicotomia entre “ex-
portaveis” e “domésticos”’, uma vez que, com 0
alastramento das transformacgfes estruturais para
todas as cadeias de producado, caiu no esqueci-
mento a entdo "demoniaca" lavoura de expor-
tacdo. Nesse caso, dada a realidade atual, parece
ter havido uma beatificacdo do demdnio, em fun-
¢ao do papel desses agricultores na geragéo de
divisas para financiar o desenvolvimento nacional.

Um quarto carma da questao agra-
ria, que vem emergindo na realidade contempo-
ranea, pretende opor a agricultura familiar aos
agronegocios, o que corresponde a primeira falsa
dicotomia do novo século. Pela realidade virtual
que se pretende concreta, de um lado estaria
uma imensa massa de pequenos e médios agri-
cultores, com ou sem terra, excluidos das politi-
cas publicas e de outro um reduzido nimero de
grandes agricultores que viveriam das benesses
governamentais. Nada mais falso que essa pre-
tensa argumentagdo, uma vez que as politicas
publicas, nas suas varias nuances, ndo sao o
unico elemento do sucesso dos agronegdcios.
Mais ainda, ndo ha como, numa realidade de
expansao capitalista, pretender mostrar a exis-
téncia de agricultores que praticariam uma reali-
dade de reproducgéo simples do capital, na qual a
producao é o objetivo da atividade econdmica, a
outros que vivenciariam a situagéo de reprodugao
ampliada do capital, na qual o lucro € o motor da
atividade econdémica. Dado o vaticinio de Marx,
segundo quem “as transformag¢ées econdmicas
sdo o motor da histéria’, o devir histérico sem
rituais de exorcismo promovera o esquecimento
no tempo e no espago dos “demoniacos” empre-
sarios rurais dos agronegocios.

2 - AGRONEGOCIOS RURAIS FAMILIARES E
AGRONEGOCIOS RURAIS DE ESCALA: di-
ferentes estruturas produtivas orientadas
pela obtencéo de lucro

A questado agraria ndo pode ser enten-

dida com base nesse suceder de carmas, pois
sua perenidade e sua emergéncia, com forga nas
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crises, decorrem das raizes histéricas produzidas
por um processo de transformagbes capitalistas
com aprofundamento das iniqlidades. De um
lado, ndo adianta questionar a realidade preten-
dendo por freios ao processo de mudangas, iden-
tificando os segmentos mais dinamicos que im-
pulsionam a expansao setorial como o adversario
a ser combatido no plano politico e econémico.
Seria como entrar na corredeira da crise, reman-
do contra o fluxo natural das aguas, no que é
importante relembrar outra passagem destacada
por Marx em seu classico “O Capital”’, quando,
analisando a expansao dos arrendamentos capi-
talistas, mostra a completa ineficacia da legisla-
¢ao inglesa em limitar a expropriagdo do campe-
sinato. De outro lado, também n&o faz o menor
sentido anadlises calcadas em pretensa verifica-
¢do empirica da realidade dos assentamentos
que acabam por concluir pela ineficiéncia total da
reforma agraria, a qual representaria desperdicio
de dinheiro publico. Uma verificagdo acurada das
politicas de incentivos fiscais na ocupagao da
fronteira agricola, representada pelo Brasil Cen-
tral, onde esta o “locus” dos modernos agronegé-
cios, também iria comprovar distorgbes gritantes
e um enorme desperdicio de recursos publicos
aplicados com elevados subsidios ou renuncias
fiscais. Para esses tedricos da superficialidade,
que pouco contribuem para a qualidade da com-
preensao da questao agraria, um outro lembrete
de Marx: “se a esséncia e aparéncia das coisas
se confundissem, irrelevante seria a ciéncia’.

A critica dessa pretensao de imputar
carmas a questdo agraria, oriundas de qualquer
seita tedrica, deve estar centrada num mergulho
na aparéncia empirica, buscando entender os
elementos que impulsionam o movimento capita-
lista no campo brasileiro. Para tanto, é fundamen-
tal destacar as varidveis que explicam a expan-
séo da produgédo. A primeira, esquecida por mui-
tos, € que a producgado capitalista € movida pela
busca incessante do lucro. Na realidade do capi-
talismo contemporaneo ndo ha mais espago para
pensar na racionalidade da produgdo com base
na concepgao da reprodugao simples do capital,
na qual o objetivo do agricultor seria a mercado-
ria. Em qualquer atividade, o agricultor, enquanto
capitalista, investe dinheiro na produgéo de mer-
cadoria para obter mais dinheiro, ou seja, obter
lucro. Em qualquer espago da economia moneta-
ria de produgéo, a busca do lucro representa o
motor da expansédo produtiva, qualquer que seja



o perfil da sua estrutura. Assim, o capitalista ndo
faz agricultura para produzir comida pela comida,
mas pelo lucro que a atividade possa oferecer
como renda destinada a remuneragéo do inves-
timento produtivo.

Alias, da odtica da producao de alimen-
tos, a expansao capitalista tem sido também um
absoluto sucesso, para tanto, basta verificar as
séries temporais de estatisticas de orgamento
familiar, incluindo as Ultimas do IBGE, nao ape-
nas para visualizar a imensa mudanc¢a na estrutu-
ra dos dispéndios com alimentos. Num primeiro
angulo, pela redugdo do consumo em todas as
classes de renda, de produtos tradicionais como
o feijao, e o incremento de protéicos como a car-
ne avicola, fato consistente com as transforma-
¢bes do padrao agrario. Em outra e fundamental
perspectiva, cabe destacar a queda sistematica,
também, em todas as classes de renda, ainda
que mais pronunciada nos estratos de maior ren-
dimento, da parcela do orgamento familiar gasta
com alimentagdo e vestuario, levando a consta-
tacdo de que a fome urbana ndo é um problema
de falta de comida nem de comida cara, mas fru-
to direto da falta de trabalho, pois nenhuma renda
e renda baixa, que implicam em nenhuma ou
pouca comida. O Brasil vive assim um tipico dile-
ma de Keynes, qual seja a busca pelo pleno em-
prego, ndo uma pretensa inelasticidade da oferta
agricola que justificaria o lema da realizagéo da
produgao de alimentos no campo para alimentar
as cidades.

Ditos esses argumentos, ha que se
voltar a analise das transformagdes capitalistas
do campo, tendo claro que a produgéo da agricul-
tura tem como orientagéo o incremento da massa
de lucros, razao que justifica as inversées numa
economia monetaria de produgdo. Dado que toda
atividade econdmica esta orientada pelo lucro, as
diferenciagbes decorrem diretamente da estrutura
produtiva capaz de configurar a produgao e logis-
tica compativel com o incremento dessa forma de
renda. A realidade agraria brasileira se move
primordialmente pelo lucro derivado da produgao
como forma de renda, dai o seu sentido como
expansao de agronegdcios, deixando para tras,
nas zonas de agricultura relevante, o passado em
que prevalecia a renda fundiaria. Tanto é assim,
que os pregos da terra nas regides ja ocupadas
ndo mais estimulam movimentos especulativos e
o0 mover das fronteiras deixam para tras pregos
da terra cadentes, apds um periodo cada vez
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menor de acumulagdo primitiva na ocupagao,
mesmo porque as terras acidas dos cerrados
exigem investimento no solo para torna-lo produ-
tivo, ndo bastando a velha pratica de derrubar a
mata, queimar e plantar. Tal como o banqueiro
tem o juro como forma de renda, o proprieta-
rio da terra tem a renda fundiaria, os trabalha-
dores tém o salario, o agricultor capitalista
tem o lucro como renda obtida no seu nego6-
cio, logo, no capitalismo brasileiro atual, tudo
que se produz no campo deriva do que se
denomina agronegécios.

A diferenciacéo interna dos agronegé-
cios deriva da estrutura de mercado das distintas
cadeias de producgédo e da base técnica da estru-
tura produtiva, ambas submetidas a distintas
l6gicas em fungdo dos ganhos de escala. O pri-
meiro conjunto de cadeias de produgdo configura
uma conformacao especifica de estrutura produ-
tiva derivada da produgéo de mercadorias de alto
valor agregado, representadas pelas frutas, oleri-
colas e produtos que exigem o primado da quali-
dade na forma de caracteristicas ao mesmo tem-
po intrinsecas e extrinsecas. A singularidade
derivada de praticas que conferem no processo
caracteristicas de qualidade, impossiveis de se-
rem incorporadas nos elos seguintes das cadeias
de producao, formam uma realidade de cultivos
adensados, com intensidade do uso da terra.
Nessas cadeias de produgéo adensada de frutas,
olericolas e cafés, dentre outras lavouras, a renda
bruta ndo decorre do tamanho da terra, mas da
intensificagcdo de seu uso e, numa visédo de todos
os elos (farm to table), os ganhos de escala se
dao na eficiéncia da logistica, ou seja, nos elos
posteriores as fazendas. Em uma viséo interna-
cional, essa ¢é a estrutura tipica da agricultura da
Califérnia. Para esses produtos rurais, cuja quali-
dade se mostra elemento determinante, pode-se
organizar eficientes estruturas de "agronegdcios
terra intensiva", ou seja, agronegdcios familiares.

O segundo conjunto de cadeias de pro-
dugéo configura uma conformacgao especifica de
estrutura produtiva derivada da produgdo de
mercadorias de baixo valor agregado, represen-
tadas pelas matérias-primas destinadas a trans-
formacdo agroindustrial, que exigem o primado
da uniformidade como caracteristica definidora do
rendimento industrial, gerando encadeamentos
no pods-porteira que movem a agroindustria de
alimentos ofertadora de produtos finais. A especi-
ficidade de produtos intermediarios para abaste-
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cer agroindustrias confere, ao processo de pro-
ducao na terra, o elemento de ganhos em escala
para incremento da renda em lavouras mecani-
zadas, buscando grandes e concentrados volu-
mes de oferta para reduzir os custos de transa-
¢ao pelo aumento da eficiéncia da estrutura de
transportes e da transformagéo agroindustrial.
Numa visdo internacional, essa € a estrutura
tipica da agricultura do Texas. Nesse caso, as
cadeias de produgéo se entrelagam juntando os
fluxos, os produtores de milho e soja, de um lado,
estdo com a produgdo confinada de animais
como aves, suinos e mesmo bovinos e, de outro,
com o significativo segmento de gorduras vege-
tais. Para esses produtos rurais, cuja escala se
mostra elemento determinante, a formagdo de
estruturas eficientes e competitivas com alta pro-
dutividade por unidade de area se da em "agro-
negaocios terra extensiva", ou seja, agronegécios
de escala.

Finalizando, tanto nos denominados
agronegécios familiares como nos agronegécios
de escala, a logica capitalista formadora de fluxos
crescentes de produgao de lucros como elemento
impulsionador da renda é uma realidade inexora-
vel. Ambas as estruturas exigem elevado padrao
tecnolégico e crescente dominio sobre as técni-
cas produtivas, ou seja, com padrdes de especia-
lizagdo peculiares, mas com complexidade cada
vez maior. Nas duas atividades, a mecanizagao
de processos esta presente, mas com perfis dis-
tintos de maquinaria. Nos agronegocios de esca-
la ndo apenas incrementa-se 0 uso de maquinas
como a poténcia dessas maquinas cresce de
forma substantiva desde os anos 80, aumentan-
do o tamanho 6timo da érea de lavouras.

Nao faz sentido o discurso de que, com
0 mesmo padréo tecnoldgico, pode-se fabricar
essas maquinas para os agronegocios familiares,
pois elas ndo propiciariam os mesmos ganhos
derivados da escala. A mecanizagéo dos agrone-
gocios familiares exige maquinas para outras
tarefas que nao o preparo do solo, plantio e co-
Iheita de produtos uniformes, mas para as tarefas
de pré-colheita, colheita dirigida, pds-colheita e
armazenamento com atmosfera controlada de
produtos de qualidade extrinseca e intrinseca.
Esses elementos distingiiem, mas nao dife-
renciam, no sentido que se pretenda opor en-
tre estruturas familiares e estruturas de esca-
la. A questdao agraria nao precisa de novos
carmas, mas de politicas que, enxergando as
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distingbes préprias dos agronegécios, trans-
formem a diversidade num mosaico de opor-
tunidades. A falta de ocupacao para pessoas
no campo e na cidade sao reflexos de uma
economia longe do pleno emprego e a refor-
ma agraria no capitalismo pode ser um ins-
trumento para cria-lo, gerando acesso a pro-
priedade da terra, porém nunca significara a
negacao do sistema capitalista enquanto re-
gime baseado exatamente na propriedade
privada, objetivo de luta dos sem terra. As
diferencas produtivas devem ser um elemen-
to forjador de dinamismo com base em de-
senvolvimento de singularidades diferencia-
doras de produtos e processos, nunca uma
caracteristica negativa que deva ser negada e
exorcizada.



