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V. 0 PAPEL DO TAMANHO pA FAMILIA
Como se viu anteriormente, a variavel tamanho da familia (N)
foi introduzida nos ‘modelos econometricos com baae na expectativa

idas as outras condighes constantes, quan~

T que Be tigha de que, mant
gerja a eficigncig da unidade do~

to maior fosse uma famzlia, maior

méstica no que respeita 8o preparo doe alimentog, decorrende dail

o dos alimentos gomprades, Essa minimizagao
g deveria se refletir, como s acrg

um maior ap:mveltamept

do dnJP&IdlClO em familias grande
provocando uma redugao nas quantidades compra -

dit -+a, na demanda,
. poderia chamar de ‘"efeil

das peg capita. Haverla portanto, © que -

to ascala’ sobre a demanda de -alimentos, representado pelo cresci-

mento da familiaf
0s resultados apresentados no capitulo IIT mostram que efetiva-

mente ha um efeito negat1vo 51gn1f1cat1vo da variavel N sobre-a de-

mania per’capita. Em todas as equagoes de regressac (para todos 0B

proiutos). N revelou-se estatisticamente gignificarte apresentando

coeficientes scmpre negativos, gendo a unica exceguo 0 BTY0Z, O que

confirma a hlpotese 1angada de gue, 3 medida em gquée aumenta O nume-

ro de pessoas da familia, “ccreris paribus” diminai a demanda per

apita dos produtos. alimentalcs. No caso de arroz, para o qual o

e d¢ log de N estimado fo1 de 0,0778, tem-8e quUE, manti -

coeficient
dag a renda PEr capita

mentando o tamarnho da familia, au

familiar e outras condigoea constantes, au-

menta tambem, ainda que modarada-

mente, © CONSUMO medio de arroz por pessod.

Egte fenoneno deve ser partlcularmunte n1t1do nas faixas
baixa'renda, onde o arroz passa a representar a grande fonte,talvez
a principal, de calorias quando creoce a familia, uma vez que e unm
produto relativamente baraty, sugerindo inclusive uma substxtu19§o,

parcxal em tarmos per c;pxta de outros produtos por arroz.

Ep geral o8 resultados obt1dos poden significar realmente a con

de eficiencia feita inicialmente, mwas pcde sig

firmagdo da hipotese
ha uma redugao pura e

nlflcat tamben que, quanto waior e a familia,
slmples do coasumo (isto e, na quantldade lnger1da) de alimentos

por pessoa da familia, sendo que OS dois fenomenos podem estar 0COL

rendo iscladamente ou conjuntamente, como medidas para reduzir -~ 2

pressao exercida pela alis .tagao nd prgamento de familias grandeé.

A primelra hipotese nac implicaria necessariamente en prejulmos nu-
tricionais aps membros da fam111a,

mwente, teria uwm iwpacto negativo, sobre a sxtuaqao autricional fami-

liar.

de

enquanto que & segunda, provavel

[
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0s resuitados conseguildos aqui para a relagao entre tamanho da
familia e consumo m3dic de climentos sao confirmados pele estudo
do Imstituto Brasileiro de Fcounomia da Fundagio Getuliec Vargas (32);
a pauitir dos dados de uma amostra da populagﬁo regidente em conjun-
tos haobitacicnais da Companhie de Habitagan dg Estado da Guanahara
entre outuhro e dezembro de 1573, A pcpulngﬁo amestrada se compunha
de 127 famllias rno. conjuntosn habitacionais horizontais e de 213
nos cenjuntos vertigais, en geral de baixo nivel socio-economico

ama vez que residiam ant:riorment: em favelas.

A anslise dos dados revelam que ‘como seria logico esperar, ©S
aportes meciocs dos putricertes sao malores Nas familias com WMELOT na
mero de comensais € mMeNCYes nas familias grandes, isto &, © nivel

. 3 . e . b *
de consume diwminui a2 necdida em que © tamarho da familia aumenta..."

0 estudo citaedc ressaltsz, porem, gue 2 correlagdo negativa en-

¢ consumo alimentar, po

[n

contrada entre nudmero dc meabros da famiii

T

2

1+

de ser devida, pelo menos em partc, ad o dc que © crescimento
- . - - .

da familia e deve ao aumento da numerc Jde filhos, ¢ dapendende

da faixa etaris destes, suas necessidades alimentares ¢ nutriciona-

is serao menores gue as <o adulte, o que explicariaz a correlagao

- . - - . - 1 " -
inversa entre Ccomsuno ¢ tamanhe da #amilia. Assin, “ao inves de se

PR}

examinarem os cousumos mzdios simplesmente em fungao do tamanho de

familia, secia wmais interessante Anslisarmos ©55£S mesmos CONSUMOS
face =25 taxses de cobercurs (suprimento efetivo do cada clemento nu

nr

nicas de cada um), uma

(&N
o
D
™0
oy
D

selas necessi eTe

¢
7]

w1

o)

vezr gue estas $a levam en consideragao ¢ nomero de criencas, ja que
as necessidades sao cclculsdas de acordo com © SCXC € PpesO corporal
: sezundo 8§35 idades?. Dessa forma foram obtidos oS
seguintes resultalos de acorde com o tamanho da familia e o tipo de

T

conjunto Residencial:

TAYAS DE L0 (M%< DE PESS0AS)

BERTURA DOS

MEDIA

5 | O 7 ab

ELEMHTOS X 24 ? sl cEraL
TRICIONAIS - - :
cOnjunccs}Ca1crias | co.s| 923 93.%) 26.57 06.9) 91.3] 92.2
H

Verticais |Prot=inas 1994 11114.9]115.1117.1[122.5
i

30.81 95.7] 80.3] 65.4) B4.5
108.0]119.7|108.9} 82.9 115.5

’
Conjuntos .[Calorias

‘ . H -
Horizontails Proteinas

W gy



bRl - e i a4 n

b A T 8 ¢

e

s
~1

Neota-se, pertanto, Lam tend@ucia decrescente da taxa de coberty
ra, a2 medida em que cresce A familin, Tssa tend8ncia abservaia na
tabela acima foi confiwvmada, per uma rogressao hilogaritmica entre
a taxs de coberrura o tamanho da #amilia, para cada nutriente o pa=

ra rada tipg dg ccnjunto habitacional.

coeficientes estimades da variavel tamanpho da familia foram

Os
de -0,722933 para calorias e - 0,20183 para proteinas nros canjun =

-

tos verticais e =0,25672 para calorias e -0,14784 para proteinas
horizontais.

noes

fica evidente, portanto, que existe uma correlacgao negativa en-
tre censume de alimentos € g 2dequa cao dos elementos nutricionais,

- - *
e nimero de membros da famiiia.

-

% claro gue o fenomeno assim chamado de "efeito escala’ ¢ essen

cinimente caracteristice das classes de baixa renda, onde o orgamen
to fzmiliar & reduzido. Isso fol exatamente ZOF .statado no presente

trabalho com base na cetimacgdo de uma fungao de Tegressac, com @8-

- 3 — . -+ - . » .
pecificagao bilogavitmica, relacionandc gasto total per capita em

("

alimentacgao cowm renda - amiliar per® capita e a variavel N, sendo que
esta foi introduzids atraves de variaveils “dummies”- declividade pa-

ra a segunda 2 rerceira classes de renda.

femo fungao ecstimada se obileve:

LnGTi = 2,237 + 0,421 1n7i ~ 0,144 1nNi + 0,012 1o (DlLi) + 0,0021in
(00,0234} (0,0L65) (0,0049) (0,0074)
Y
(DZL
!.\2 = 0:52
F = 655,11
+ = Variavel mnac significante ate 107
ondae:

b4 -~ venda familiar per czpitsa
i = pnumern A4 pesscns wa famllia para a ia. classe
D,L = nimerc de pessoas parz a 2a. classe (dummy'’)

) 2

-~ LN
7.1, = numoro de pessoas para ad a. classe ("dummy’ .

-

)

*wwdh




A pamanho da familia apnresel infiuindo negativamente nos  gass
tos per capita com alimentns apenss na primeira classe de renda.Na
gegunda & correlagan feol positiva mas muito pequena € na terceira
parcgae ngo haver curvalagao, uma ven que 0 coeficignte de H nao di

fore significantemonte 4 2erc.

- - _" » " - " E - . e
f ¢ificil sabeyr exatamoenis, 20 antanteo, fqual a participacan dos
dois eventos possiveis f(maior eficidncia da unidade domBstica ou

redugro efetiva na ingestao aliment tar) na determinags no do efeito es
cala, nas classas de baixa renda.

¢ primeiro 5o poderia ser verificade atraves de estudos £5pecl”

ficos da cconcmia doméstica, sobre o0s quals nao se dispoe ¢o infor-

macoes

Quanto a hipotese dn redugic ma ingestao de alimentcs a medida
em que crasgse a familia, tem-sae un judicador indircto representado
- A " - - - - -~
pelos dades 4 pasquist sohre pro-escolares dn municipio de Sae FPau

1c (33), comstentcs of Trhela 5.4,

NOMERO MEDIO DI PESSOAS GAS PAMTLIAS, POR NEIVEL DE RENDA E POR
D

ICAD NUTRICINEAL (DESNUTRIRG-2 £ NGRMAL-I} DO RE-ESCOLAR.

* r i ! }
|CLASSE DE RENDA M {0[— 0,5 0,5|— 1,0{1,0|—1,5 i1,5] —2,5] 2,5¢
5.M.7.P. (¥ | i ( i
| 3 i i i
CONDICRO KUTRICTO | ' | 1 o ’ )
it LR o poyH I I Y
TAMANHO MEDIO DA ! i | | | ‘ :
i vy clis UL t- o, = i = oo [ L0 ! d h - p oo
p 17,1 to.% 5,9 5.3 L4 2 3 boa a2 4,G 4,0 1,3
FAMILTA I ’ ! - 3 E 2 I 3 : 5T i 2 l 13 s 3
! i V ' ) H
(*) S.M.T.F. = GalArio Minimo Familiaw Ter Canita
Como se observa na tabela, nas duas classes de renda baixa o

sstes dados, combimados com OS resultadcs obtides 1o presente
trabalhe, sugCiem & possiviilcade de iz Mmenes parte da explicagac
da correlagac inverssa cbservada entre gnantidade comprada per <2ple

v
ra e tamanho dz familia seja devide 3 diminuigaec no consumo (inges
| oq



Julpou-se lnteresganis verificar, tambem, se o tamanho da fami-
1ia tinha infludncin na gualidade des alimentos comprados, alam do
efeito solre as fguantidades, uma vez que uma das formas possiveisde
minimizary as despesas €m alimencagﬁo, gquando aumenta o tamanho da
familia, & alterar a composigao da 'cesta familiagr de alimentos’ em
diregic » produtps de qualidade ou proatigio inferieres e,portanto,
de menor prego, Com estc ohjetiva, estimaram-s¢ duas fungoes biloga
ritunicas (uma para quuntidades e outra para degpesas) para a c¢arne
povina, guc ¢ um produte quu permite ampla substituigﬁo entre tipos
de carne, possibilirando g rande vaxlacao de pagsfo com esse alimento
para uma dada quantidade total comprada, Trabalhou-se com 4 amostra
como um tgdo, sem & preOCUpagao de separa—-la em classes de renda,

0O gu& pari o Ccaso oxd desnecessario, obtendo-se come resultados:

g? - 0,27

F o= 361,93

in Qi = =-0.255 + 0,224 Ia Y1 - 0,224 1n N1
(0,0199) “ (0,0393)

2 - 0,32

F = 459,90

. 1 - -
Qi = quantidada pev capita comprada ds ecarne bovina pela fam: -

N = numero d& pessSois da

n
=70 s degvies padrccs GOS coeficientaos.

cientes megativos para N,

<=

Nas duas equagoues 5w cbrivevam coef

i""

porém nio signific .ativamente diferazutes, o que mostra que a correli

cZo negativa entre tamanho da familia o despesa per capita encontrd

gz © devida basiféﬁénte_ A redugac 1as qqanL11ales per capita guan

i

do aumenta N. Farce,

qﬁc ?aulist“— para reduzir o impacte das despesS?as com alimentos 1O
1

1)

anto maior & a familia,
g2 via-alteragzo na quatidade do

pertante, gque A3 Eormula stilizada pela popula

a da redugac mas quantida




