A.2. 0 PROBLEMA DA HUTTICOLINEARIDADE ENTRE AS VARIAVEIS DOS MODE-

csrimaga uma serie de fungoes de de-
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manda para diverscs alimentos, onde as variadveis independentes cap~
tam alguns fateres ligados fs condigoes cocio-ncondmicas das fami -
1ias, eomo renda, tamanho da familia ¢ esesmlaridade. Saba-sc a nrio
ri que esses fatores sao intensamente relacionades entre 51, uma vez
que cada fator pode ser causa e ecfeito dos demais.,

Quando se ecsta estimando fungdcs onde comparecem variaveis des
se tipo, o que importa & saber se a correlagao ¢ntre esaas variave-
is & estatisticamente significante, peis se 2 melticolinearidade de

ivadas desse fato por muito forte, pode afetar a oficicncia dos es~-

A

A existincia 41 multico dade pode scr verificada pola oh
servacao da tabela de correlagaoe simples entra ecada duas variavelis,
a pela ccmparacgan entre o Rz obtido na regiessao moltipla e a soma
de todos os R2 las regressoes simples entre A variavel dependente @

cada uma das independentes s2pava
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A tabela de correlagao simple neste estudo ¢ apresenta
da a seguir, onde se nota que O3 coeficierzas de correlagao simples
sao em geral bastante baixos, com excegao I3 corralagao entre as va
it

riaveis dentro do gruro de Jumniecs' pava =ducagao.
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COEFICIENTES DE CORRELAGAG SIMPLES
: | ' ! i
InY | 1n DY In DY In N I 1n DT 1n DEY in TEY
2 3

i l

i ] i
in ¥ 1.0 : |
1n DY, 0,09525 | 1.0 i ;
Lo DY 0,77132 1-0,45907 1 1,0 f
in W ~0,32354 1-0,13163 [=0,17515 } 1.0 ;
\1n DE | 0,42619 ~C,C2157 § ©.5813C -0,0732 | 1,3
In D57 | 0.47777 1-0,053€% | 0,441 1-0.0810L {0,511 1,0
s DEN | 0.38071 '-0,02164 ; 0,36037 | 0,06760 | 0,84353 | 0,93567 | 1,0
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pelos resuitados 2a tabela se Z levade a concliuir pela existen
cia de peguena muiticolinearidade euntre cada uma das variavels ren-

das tamanho da familia e sducagao @ as duas outr2s. e entanto, a
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ccusideragao apsznas da tabela de corralagao simples, para tirar con
clusaes sohre este problema, naos o suficiente, principalmente guan-
do se urilizou variaveis "dummies’. Assim, porv exemnplo, o valor ob-
rido para a correlacho entre a variavel In Y (leg da renda da la,
classc) & a varidvel DV, ("dummy" para log da renda da 2o, clagse )
de 0,77 nap implice nn intredugao de mulficoligearidade nas regres-
soes, pois a propria forma de sapecificagio dag fungoes, utilizando

13 4 .
dummies' para separar as classes de renda, evita esse fenomenn.

Assim, alewm da tabela de correlagﬁo simples, estimaram-sé¢ rTe-

gressoes da variavel dependente contra as variaveis renda, tamanho

- . ~ - 2

da familia e educagao ssparadaments, para comparar as somas dos R
: ; 2 e 2 . -~ - s

"gimples” com o RT multiple. Se o RB™ obtido na regressao multipla

. s . . ) 2 . . .
for significativamente maior que & soma dos R” simples, ficaria ca-
racterizada a multicelinearidade e, portanto, 2 eficiencia des esti
madores seria afetadn,

s estimativas foram faitas para trcs srodutcs {(carne bovina ,

[

leite matural & ovos) egcolhides ao acasc, & pava caoda um deles as
1)

especificagoes funcicnais adotadas foram as seguintes:
1. 1n Qi = 1n oo + 2k {(ln ¥1i) + m@ 1a (DYZ} + 3 1n (DY3) + ui
parz a variavel rendza

2. 1p Qi = 1o fo * g7 1n N1 + vi
1 N ooy
para o tamanhoc da familia

3. 1a Qi = 1ln yo + vl 1Ipo Ti + Yo in (DYZ) + v3 1n (DYB) + y4 1n (DE)

+ v5 1o (DEY) + v6 1ln (DEN) + wi

para se obter © poder egsplicativo da variavel educagao .

Nota-s@ que a fungac (1) nao se trata propriamente de uma re-

gressao simples, pois tem LTes sariaveis independentes. (OMO,DOTCM,

. - . - . . T - - - - _
duzs das wvariavails sag "dummies’™, nao seria possivel estimar fun

scparadamente. Algo semelhante ocorre

cozs com cada uma das dummies
de

com as wvariavels pars educncao, todas cspecificadas na forma

Tqummies’, © que obrigou A astimar uma. fungae do t1PpO (3), para gque

se obtivasse o poder explicativo de educagao pela diferenga entre ©

- ’ - - ) -
Ans variiveis & & mesma do Ttem 6 do capitulo III.

(1) A denominagao




58.

2 -~ . -
R da fungas (I} = o qd2 (1

-

Y. Porvtanto, 28 Lipow de GS?iLifiCﬂQEC alo-
radns nao satisfazam efetivamente as nece
colinearidade, gue c¢xige regressoes simples contra cada uma das va-=
riAveis independentes, O que nao fol poss vel devido 3 presenga de

o
1
"dymmies', mas parmite que sé€ tenha uma ida2ia do preblema.

Obtiveram—se, ontao, o985 seguintes resultados:

CORFTCIENTES DE  EXPLICAGRO - R
1 i T
ESPECIFL | ESPLCIFL | ESPECIVL ‘(3)—(1)= (4) 1 R(1)+(2)+(6) | MULTIPLO
cAGRO (1) \ cagho (1] caglo (3,
— } {
0,2598 } 0,0807 0,260 ! 0.0060 0,341l 0,2751
| |

¢,1215 0,1251 90,0054 0,2467 0,1855

|
|
0,1197 |
0,1454 E G,1591 0,010 0,3045 0,2273
|
|

0,1481

&

Como mostram 08 To83 do guadro, para cada um dos trespro
2

t
dntos tastados o R manitigle {aloimn coluna) nao diferiuc significan
F
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1es (coluna 3).
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toemente da soma dos R

concluir que, alnda gue haja uma peque

Portanto, &< 2 ievade 4
na muliticolinenridade implicita nas fungoszes estimadas, esta e pegue
na, © que nio deva prejudicar 4 eficifncin des estimadcres obzidos
nas repressocs maitinlas.
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