CAPITULO 5

CARACTERISTICAS LOCACIONAIS DO
SETOR AGRYCOLA
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Neste capftulo € dada especial &nfase & sndlise de uma dag
medidas de associagflo geogréfica, qual seja, o Cociente Lecacional, ca-
racterizando-o, primeiramente, em nfvel de DIRA e Sub-regific em relacfo
ao Egtado e a seguir, para cada DIRA em especial. O Cociente Locacional
é estimado para variéveis referentes & populagfo, 4rea, iméveis rurais,
culturas, pastagens e criagfo de bovinos; essas foram, portanto, as va-
ridveis consideradas relevantes para fins de identificagfo de espacos ho
mogéneos do ponto de vista agricola.

Caracteristicas locacionais para o Estado

Populaclo

0Os resultados obtidos para as DIRAs, ac se relacionar popu-
laclico rural / populag8o total, populagfo rural / drea total e populacgHo
total/drea total sfo apresentados no Quadro 7. Foram feitas trés estima
tivas: a primeira engloba t8das as DIRAs; & segunda exclue a3 DIRA de SHo

Paulo; a terceira exclue sdmente as Sub-regiBies da Capital e de Santos.

Comparando-se as DIRAs observa-se que na relagBo populagfo
rural/populagﬂo total, & DIRA de Presidente Frudente apresenta os mais
altos cocientes nas trés estimativas, o que indica que sua concentracio
de populacgHo rural em relacBo & populacfc total é bastante superior A con
centracio média do Estado. Na relacBo populaglio rural/£rea @ populacio
total/4rea, a DIRA de Campinas, por sua vez, apresenta os mais altos co-
cientes. Observa-se que tais resultados sHo coincidentes com aguéles ok

tidos pelo Indice de Concentracfo.

Excluindo-ze as Sub-regities da Capital e de Santos,as DIRAs
880 classificadas por ordem de grandeza de seu Cociente Locacional no
Quadro 8, Torna~se evidente que na relagHo populagHo rural/populag8o to
tal, as DIRAs mais afastadas da capital crescem de importéneia, enquanto

que na relacgHo populacgfo total/drea o inverso acontece.
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Com excecZo da DIRA de Ribeirflo Préto, t6das as demais apa
recem pelo menos uma vez entre aquelas situadas acima da média. A classi
ficaglo relativa destas dltimas parece atribuir maior importéncia As
DIRAs de Presidente Prudente e de SHo José do Rio Préto, quando o fator
populagBo é o ¥nico analisado e as DIRAs de Campinas e de S#o Paulo,quan
do populaglio e drea s¥o examinadas em conjunto. Além da DIRA de Ribei-
r8o Préto, as DIRAs de Sorocaba, Vale do Parafba e Bauru assumem também
menor relevdncia neste contéxto.

Quanto ao Cociente Locacional para as Sub-regides foram fei
tas duas estimativas: uma, englobando tddas as Sub-regiBes & outra, ex-
cluindo as Sub-regifes da Capital e de Santos (ver Quadro 9). Na rela-
¢8o powulacHo rural/populag&o total, ao se considerar t8das as Sub- re-
gifes, observa~se que apenas as Sub-regi8es da Capital & de Santos se
classificam abaixo da média do Estado; jd na relacdo populaclo total/4~

rea, essas mesmas Sub-regifies obtém as mais altas classificacgBes.

Excluindo-se as Sub-regiBes da Capital e de Santos, as de-
mais Sub-regides sHo classificadas por ordem de grandeza de seu Cociente
Locacional no Quadro 10. Comparando-se com o Indice de Concentracfo pa
ra as Sub-regiBies, observa-se que os resultados sto, mais uma vez, coin-
cidentes; apenas no Indice de Concentracfio foi exeluida a DIRA de S&o
Paulo.

A Unica Sub-regifio que se classifica acima da nddia nas
trés estimativas € a Sub-regidio de Braganga Paulista. As Sub-regites
mais préximas da capital (sobretudo Jundiaf, Campinas e Mogi das Cruzes)
lideram a classifica¢8o que relaciona populag8o e 4rea. No entanto, na
relag8o pomulacHo rural/populaggo total, além das Sub-regiBles mais dig-
tantes, aquelas préximas da capital, porém menos desenvolvidas (Registro,
Itapeva e Itapetininga) também ocupam os primeiros lugares. Dez Sub~re-
giles encontram-se abaixo da média em t8das ag estimativas: Araraquars ,
Barretos, Bauru, Bebedouro, Franca, Guaratinguetd, Jad, Rio (laro, S&o
Carlos e S%o0 José do Rio Préto; deve-se notar que cinco dessas  Sub-re-
giBes pertencem & DIRA de Ribeirfo Préto e duas & de Bauru.



QUATRO 7. - Cociente Locacional para as PopulagBes Rural e Total das DIRAs da Secretaria da A~
gricultura do Estado de S80 Paulo, 1970 .

Cociente Locacionald/

Pop.rural/Pop.total Pop.rural/frca total Pop.total/frea total

DIRA (1) (2 = @ @ (3 (1 (2) (3)
Aracgatuba 2,16 1,18 1,22 0,84 0,9 0,84 0,40 0,84 0,56
Bauru 1,9 1,07 1,11 0,94 1,07 0,% 0,50 1,04 0,69
Campinas 1,33 0,13 0,74 1,37 1,56 1,37 1,05 2,25 1,50
Presidente Prudente 2452 1,38 1,40 0,99 1,13 0,99 0,40 0,86 0,57
Ribeirfio Préto 1,44 0,79 0,80 0,76 0,87 0,76 0,53 1,15 0,76
S.José do Rio Préte 2,31 1,30 1,31 1,11 1,26 1,11 0,48 1,03 0,67
S8o0 Paulo 0,20 - 0,88 1,17 - 1,21 4,72 - 1,11
Sorocaba 2,11 1,16 1,20 0,80 0,91 0,80 0,38 0,82 0,54

Vale do Paraiba 1,28 0,70 0,71 0,99 1,13 0,99 0,77 1,66 1,11

Fonte: Ap8ndices 1l e 2.

g/ (1) inclufdas tddas as DIRAs;
(2) excluida a DIRA de SHo Paulo;
(3) excluidas as Sub-regifes da Capital e Santos.

LS



QUADRO 8. - ClasmsificacBo das DIRAs da Secretaria da Agriculturs do Es-
tado de SHo Paulo segundo seu Cociente Locaeional para as Po

pulages Ryral e Total, 19702

Pop.rural/Pop,.total Pop.rural/Area Pop.total/frea
Presidente Prudente(+) Campinas(+) Campinas(+)
S.Jos€ do Rio Pr&to{+) SHo Paulo (4) S8o Paulo(+)

Aracatuba(+)
Sorocaha(+)
Bauru(+)

S&o0 Paulo
Ribeirfio Préto
Campinas

Vale do Parafba

S«J0osé do Rio Pré&to(+)
Presidente Prudente
Vale dc Paraiba

Bauru

Aracatuba

Sorocaba

Ribeirflo Preto

Vale do Parafba(+)
Ribeirfio Préto
Bauru

S.José do Rio Préto
Presidente Prudente
Aragatuba

Sorocaba

Fonte: Quadro 7, exclufdas as Sub-regiBes da Caplital e de Santos.

2/ 0 sinal (+) indica Cociente Locacional acima da unidade.
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QUADRO 9. -~ Cociente Locacional para as Populac¢Bes Rural e Total das Sub
regifies da Secretaria da Agricultura do Estado de S8o Paule,

1970
Cociente Locacionalé/

SUB-REGIAO Pop.rural/Pop.total Pop.rural/ﬁrea Pop.total/Aré;

(1) (2) (1) (2) (1) (2)
Adamantina 2,68 1,48 1,82 1,77 0,67 0,97
Andradina 2,37 1,31 0,87 0,85 0,37 0,53
Aragatuba 2,06 1,14 0,83 0,81 0,40 0,58
Araraquara 1,34 0,74 0,72 0,70 0,53 0,76
Assis 2,42 1,34 0,96 0,94 0,39 0,57
Avaré 2,47 1,37 0,60 0,59 0,24 0,35
Barretos 1,44 0,80 0,56 0,55 0,39 0,56
Bauru 1,34 0,74 0,65 0,64 0,48 0,69
Bebedouro 1,60 0,88 0,95 0,93 0,60 0,85
Botucatu 1,96 1,08 0,65 0,64 0,34 0,48
Braganga Paulista 2452 1,37 1,85 1,80 0,74 1,06
Campinas 1,08 0,60 2455 2,48 2,37 3,40
Capital 0,05 - 1,64 - 21,57 -
fasa Branca 2,52 1,40 1,33 1,30 0,53 0,75
Catanduva 2,21 1,22 1,11 1,08 3,50 0,73
Dracena 2,83 1,57 1,48 1,44 0,52 0,75
Fernanddépolis 2,93 1,62 1,61 1,56 0,54 0,78
Franca 1,54 0,85 0,71 0,74 0,49 0,70
Guaratinguetd 1,39 0,77 0,88 0,85 0,64 0,91
Ttapetininga 3,04 1,68 0,62 0,60 0,20 0,29
Itapeva 3,09 1,71 0,90 0,88 0,29 0,472
Jad : 1,54 0,83 1,01 0,98 0,66 0,95
Jundiaf 1,24 0,68 2,64 2,57 2,17 3,11
Limeira 1,29 0,71 1,33 1,30 1,03 1,47

Lins 2,11 1,17 0,76 0,74 0,36 0,52
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QUADRO 9. =~ Continuagfo

. . a
Cociente Locaclonal—/

SUB-REGIEO Pop.rural/Pop.total Pop.rural/frea Pop.total/Area
(1) (2) (1) (2) (1) (2)

Mariliea 2,11 1,17 1,3 1,32 0,64 0,92
Mirassol 2,73 1,51 1,06 1,03 0,39 0,56
Mogi das Cruzes 1,03 0,57 2,53 2,47 2,43 3,48
Orlifndia 2,01 1,11 0,80 0,78 0,40 0,58
Ourinhos 2,37 1,31 1,18 1,15 0,50 0,72
Pendpolis 2,37 1,31 0,99 0,96 0,41 0,59
Piracicaba 1,29 0,71 1,19 1,16 0,94 1,35
Pregidente Prudente 2,11 1,17 0,90 0,8 0,43 0,61
Presidente Venceslau 2,83 1,57 0,70 0,68 0,25 0,35
Registro 3,35 1,85 0,56 0,55 0,17 0,24
Ribeir&c Préto 1,08 0,60 0,81 0,79 0,77 1,10
Rio Claro 1,24 0,68 0,63 0,61 0,50 0,71
Santos 0,26 - 0,54 - 2,25 -

S8o Carlos 1,08 0,60 0,63 0,61 0,58 0,83
S.Jofio da Boa Vista 1,54 0,85 1,26 1,22 0,82 1,18
S.José dos Campos 1,13 0,63 1,11 1,08 0,99 1,42
S.José do Rio Préto 1,60 0,88 0,77 0,75 0,49 0,70
Sorocaba 1,54 0,85 1,42 1,38 0,91 1,30
Tagquaritinga 2421 1,20 0,96 0,94 0,44 0,63
Tatul 1,60 0,88 1,13 1,10 0,70 1,00
Taubatd 1,49 0,80 1,14 1,11 0,78 1,11
Tupd 2,27 1,25 1,06 1,03 0,47 0,67
Votuporanga 2457 1,42 1,10 1,07 0,43 0,61

Fonte: Apéndicesl e 2.
a/ (1) inclufdas t8das as Sub-regiles;
(2) exclufdas as Sub-regiBes da Capital e de Santos.
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QUADRO 10. - ClassifiecacHo das Sub-regifes da Secretaria da Agricultura

do Estado de S&c Paulo segundo seu Cociente Locaocional pa~

ra as Populag¥es Ryral e Total, 197 2

Pop.rural/frea

Pop.rural/Pop.total Pop.total/frea
Registro(+) Jundiaf(+) Mogi das Cruzes(+)
Itapeva(+) Campinas{+) Campinas(+)
Ttapetininga(+) Mogi das Cruzes(+) Jundiaf{+)
Fernandépolis(s+) Braganga Paulista(+) Limeira(+)
Presidente Venceslau(+) Adamantina(+) S.José dos Campos(+)
Dracena(+) Fernandépolis(+) Piracicaba(+)
Mirassol(+) Dracena(+) Sorocaba{+)
Adamantina(+) Sorocaba(+) S.Jofo da Boa Vista{+)
Votuporanga(+) Marflia(+) Taubaté(+)

Casa Branca(+) Limeira(+) Ribeirfo Préto(+)

Braganga Paulista(+)

Casa Branca(+)

Bragenge Paulista(+)

Avard(+) S.Jolo da Boa Vista(+) Tatuf(+)
Assis(+) Piracicaba(+) Adamantina
Pendpolis(+) Ourinhos(+) Jad
Andradina(+) Taubaté(+) Marflia
Qurinhos (+) Tatuf(+) Guaratinguetd
Tups (+) S.José dos Campos(+) Bebedouro
Catanduva(+) Catanduva(+) S&0 Carlos
Taquaritinga(+) Votuporanga(+) Fernandépolis
Marilia(+) Mirassol(+) Araraquara
Presidente Prudente(+) Tupf(+) Casa Branca
Ling(+) Jad Dracena
Aracatuba(+) Penépolis Catanduva
Orléndia(+) Assis Ourinhos
Botucatu(+) Taquaritinga Rio Claro
Tatuf Bebedouro Franca

Bebedouro

Presidente Prudente

S.José do Rio Préto



QUADRO 10. - Continuagfo

i

Pop.rural/Pop. total Pop.rural/Area Pop.total/frea
S.José do Rio Préto Itapeva Bauru

Sorocaba Guaratinguetd Tupd

Pranca Andradins Taquaritinga

S.JoBo da Boa Vista Aragatuba Presidente Prudente
Jad Ribeir¥o Préto Votuporanga
Taubaté Orléndia Pendpolis

Barretos S.José do Rio Préto Aracgatuba
Guaratinguetd Franca Orléndia
Araraquars Lins Assis

Bauru Araraquara Mirassol

Limeira Pregidente Venceslau Barretos
Piracicaba ' Bauru Andradina

Rio Claro Botueatu Lins

Jundiai Rio Claro Botucatu

S.José dog Campos S#o Carlos Itapeva

SHo Carlos Itapetininga Presidente Venceslsau
Campinas Avaré Avard

Ribeir&o Préto Registro Itapetininga

Mogi das Cruges Barretos Regiatro

Fonte:

Quadro 9, excluidasas Sub-regifes da Capital e de Santos.

g/ 0 sinal (+) indica Cociente Locacional acima da unidade.
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Indveis rurais

As estimativas do Cociente Locacional das DIRAs, empregado
para relacionar ndmero de imdveis rurais/érea total, imdveis rurais com
mais de 1.000 ha/iméveis totais e imdveis rurais com menos de 10 ha/imé~
veis totais slo apresentadas no Quadro 1l. As DIRAs sfo classificadas

em ordem decrescente pelo seu Cociente Locacional no Quadro 12.

Na relag8o ndmero de imdveis rurais/drea total e imdveis ru
rais com menos de 10 ha/iméveis totais encontram-se as mesmas DIRAS clag
sificadas acima da média do Estado: SHo Paulo, Campinas, Vale do Paraiba
e Sorocaba que, alids, situem~se em t8rno da capital, evidenciando a con
centragido de pequenas propriedades nesta regifio. Na relagfo imdveis ru-
rais com mais de 1.000 ha/iméveis totais, as DIRAs mais afastadas  pos-
suem cocientes mais elevados, evidenciando a concentracio de grandes pro

priedades nestas 4reas.

Apenas a DIRA de S8o José do Rio Préto nfo se classifica a-
cima da média em qualquer estimativa. Com menor projeciio também se clas
sificam as DIRAs de Aragatuba, Bauru, Presidente Prudente e RibeirSo Pré
to, quando se considera a relsgfo mimero de imdveis rurais/érea fotal e
iméveis rurais com menos de 10 ha/imdveis totais, e as DIRAs de Campinas,
S8o Paulo, Sorocaba e Vale do Paraiba, quando se considera a relagfio img

veis rurais com mais de 1.0C0 hs/iméveis totais.

O Cociente Locacional para as Sub-regiBes & apresentado no
Quadro 13 e sua classificag8o, em ordem decrescente, no Quadro 14. Ne-
nhums das Sub-regiBes se classifica acima ds média nas trés estimativas.
Na relagfo niUmero de iméveis rurais/4rea total e imdveis rurais com me-
nos de 10 ha/imdveis totais, as Sub-regiBes mais préximas da capital as-
sumem maior relevincia; na relacHo iméveis rurais com mais de 1.000 ha/
iméveis totais observa-se justamente o contrdrio, ¢om excecdc de algu~
mas Sub-regi®es, como: Santos, Avard, Registro, Botucatu, Rio (Clarc e

Itapetininga.



=64=

Sete Sub-regifes classificam-se abaixc da média em tHdas as
trés estimativas, quais sejam: Assis, Catanduva, Guaratinguetd, Itapeva,
Jad, Mirassol e Votuporanga. E destas sete Sub-regiBes, tréds delas séo
da DIRA de SHo José do Rio Préto.



QUADRO 1l. — Cociente Locacional para Imdéveis Rurais das DIRAs da Secretaria da Agricultura do

Estado de S#o Paulo, 1969

Cociente Locacional

DIRA | N2 de Imdveis ru- Indveis rurais com Indveis rurais com

rais/Area total mais de 1000 ha/ menos de 10 ha/
Iméveis totais Imdveis totais

Aracatuba 0,61 2,27 0455

Bauru 0,80 1,30 0,55

Campinas 1,40 0,43 1,25

Presidente Prudente 0,85 1,62 0,70

Ribeirflo Préto 0,61 1,84 0,55

S.José do Rio Préto 0,99 0,86 0,58

S8o Paulo 1,66 0443 1,71

Sorocaba 1,06 0,86 1,10

Vale do Parafba 1,13 0,54 1,04

Fonte: Ap8ndices 2 e 4.

a9
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QUADRO 12. - Classificac¢Ho das DIRAs da Secretaria da Agricultura do Eg-
tade de S#o Paulo segundo seu Cociente Locacional para Imd-

veis Rurais, 196

Nimero de Iméveis ru~ Inéveis rurais com Iméveis rurais com me~

rais/frea total mais de 1000 ha/ nos de 10 ha/Iméveis
Iméveis totais totais

S%o Paulo(+) Aracatuba(+) S#o Paulo(+)

Campinas(+ ) Ribeirfio Préto(+) Campinas(+)

Vale do Parafba{+) Presidente Prudente{+) Sorocaba(+)

Sorocaba(+) Bauru(+) Vale do Parafba(+)

8.José€ do Rio Pr8to Sorocaba Presidente Prudente

Presidente Prudente S.José do Rio Préto S.José do Rio Préto

Bauru Vale do Parafba Aracatuba

Ribeir8o Préto Campinas Ribeirflo Préto

Aragatuba S80 Paulo Bauru

Fonte: Quadro 11.

&/ 0 sinal (+) indica Cociente Locacional acima da unidade.
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QUADRO 13, - Cociente Locacional para Iméveis Rurais das Sub-regiBes da
Secretaria da Agricultura do Estado de S#o0 Paule, 1969

Cociente Locacional

Inéveis rurais

Iméveis rurais

SUB-RBGTAC N2 de Imdveis ru- com mais de com menos de
rais/frea total 1000 ha/Iméveis 10 ha/Iméveis
totaia totais
Adamsntina 1,54 0,65 0,79
Andradina 0,49 5435 0,61
Arzcatuba 0,60 2,27 0,55
Araraguars 0,51 2,05 0,58
Agsis 0,94 0,86 0,46
Avard 0,52 2,16 0,46
Barretos 0,43 3,67 0,58
Bauru 0,59 2,27 0,55
Bebedouro 0,87 1,08 0,49
Botucatu 0,78 1,40 0,91
Bragang¢a Paulista 3,30 0,04 1,74
Campinas 2,58 0,11 1,77
Capital 2,71 0,09 2,20
Casa Brancs 1,03 0,76 1,04
Catanduva 0,94 0,65 0,40
Dracena 1,53 0,65 1,01
Fernandépolis 1,41 0,65 0,73
Tranca 0,61 1,30 0,55
Guaratinguetd 0,98 0,65 0,85
Ttapetininga 0,86 1,08 0,98
Itapeva 0,88 0,97 0,79
Jad 0,92 0,86 0,64
Jundiail 2,82 0,22 1,83
Limeira 1,54 0,43 1,07
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QUADRO 13. - Continuagfo

Cociente Locacional

SRR o g . T Iafieie rurat
rais/frea total 1000 ha/Iméveis 10 ha/Imdveis
totais totais
Lins 0,55 2,05 0,37
Marflia 0,82 1,51 0,55
Mirassol 0,97 0,76 0,46
Mogi das Cruzes 3440 0,08 2,01
OrlAndia 0,% 2,27 . 0,49
Ourinhos 1,02 0,86 0,64
Pendpolis 0,94 1,08 0,49
Piracicaba 1,07 0,86 0,98
Presidente Prudente 0,78 1,73 0,61
Presidente Venceslau 0,43 4,00 0,40
Registro 0,70 1,73 0,49
Ribeirfio Préto 0,54 2,38 0,73
Rio Claro 0,80 1,08 0,79
Santos 0,37 3,24 1,22
S8o Carlos 0,48 2,92 0,55
S.Jofo da Boa Vista 1,26 0,32 0,98
S.José dos Campos 1,41 0,32 1,34
S.José do Rio Préto 0,70 1,40 0,55
Sorccaba 2,17 0,43 1,59
Taquaritinga 1,01 0,65 0,40
Tatuf 1,82 0,22 1,22
Taubaté 1,09 0,54 0,94
Tupé C,97 1,08 0,46
Votuporanga 0,88 0,76 0,52

Fonte: Apéndices 2 e 4,
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QUADRC 14. -~ Classificag8o das Sub-regiBes da Secretaria da Agricultura
do Estado de SHo Paulo segundo seu Cociente Locacional pa-
ra Iméveis Rurais, 19699/

NS de Imbveis rurais/ Iméveis rurais com Imdveis rureis com me-

frea total mais de 1000 ha/ nos de 10 ha/Iméveis
Iméveis totais totais

Mogi das Cruzes(+) Presidente Venceslau(+) Capital(+)

Bragenga Paulista(+) Barretos(+) Mogi das Cruzes(+)

Jundiaf (+) Andradina(+) Jundiaf(+)

Capital(+) Santos(+) Campinasa(+)

Campinas(+) S%o0 Carlos(+) Braganga Paulista(+)

Sorocaba(+) Ribeirfio Pré&to(+) Sorocaba(+ )

Tatuf(+) OriAndia(+) S.Jozsd dos Campos(+)

Adamantina(+) Aracatuba(+) Tatuf(+)

Timeira(+) Bauru(+) Santos(+)

Dracenaf(+) Avaré(+) Limeira(+)

Fernandépolis(+) Araraquara(+) Casa Branca(+)

S.José dos Campos(+) Lins(+) Dracena(+)

S.Jofo da Boa Vista(+) Presidente Prudente(+) S.Jofio da Boa Vista

Taubaté(+) Regisgtro(+) Piracicaba

Piracicaba(+) Marflia(+) Itapetininga

Casa Branca(+) S.José do Rio Préto(+) Taubaté

Qurinhos(+) Botucatu(+) Botucatu

Taquaritinga(+) Franca(+) Guaratinguetd

Guaratinguetd Tup(+) Rio Claro

Mirassol Pendpolis(+) Itapeva

Tupl Rio Claro(+) Adamantina

Pendpolis Bebedouro(+) Fernandépolis

Catanduva Itapetininga(+) Ribeirfio Pré&to

Assis Itapeva Ourinhos

Jad Jad Jad

Itapeva Firacicabs Presidente Prudente



QUADRO 14. ~ ContinuagHo
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t

NC de Iméveis rurais/

Indveis rurais com

Iméveis rurais com me—

frea total mais de 1000 ha/ nos de 10 ha/Inméveis
Iméveis totais totadis

Votuporanga Ourinhos Andradina
Bebedouro Assis Barretos
Ifapetininga Casa Branca Araraquara
Mar{lia Votuporanga Aracatuba
Rio Claro Mirasgol Bauru
Botucetu Pernandépolis S#o Carlos
. Presidente Prudente Dracena Mar{lia
S.José do Rio Préto Catanduva Franca
Registro Guaratinguetd S.José do Rio Préto
Fratica Taguaritinga Votuporanga
Aragatuba Adamantina Registro
Bauru Taubaté Orl&ndia
Orléndia Limeira Pendpolis
Lins Sorocaba Bebedouro
Ribeirfo Préto S.José dos Campos Tupé
Avaré S.Jofo da Boa Vista Assis
Araraquars Tatuf Avaré
Andradina Jundial Mirassol
380 Carloes Campinas Presidente Venceslau
Barretos Capital Catanduva
Presidente Venceslau Mogi das Cruzes Taquaritinga
Santos Braganga Paulista Lins
Fonte: Quadro 13.

a/ 0 sinel (+) indica Cociente Locacional acima da unidade.
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Area cultivads

As estimativas do Cociente Locacional dag DIRAs, empregado
para relacionar 4rea cultivada/drea total, 4rea das culturas permanen -
tes/4rea cultivada e 4rea das culturas tempordrias/drea cultivada acham-

se no Quadro 15 e sua classificagHo, em ordem decrescente, no Quadro 16,

Observa-se que nenhuma das DIRAs se classifica acima da mé-
dia nas tr8s estimativas. Na relaclo 4rea cultivada/4rea total,as DIRAs
mais préximas da capital possuem menor relevAncia (DIRAs do Vale do Pa-
rafba e de SHo Paulo), com excecdc da DIRA de Campinas. Nas relag8es
4rea de culturas permanentes/drea cultivada e drea de culturas tempord-
rias/érea cultivada, cbserva-se que as DIRAs que se classificam acima da
média em uma das relagles, apresentamcocientes abaixo da média na outre

relacHo; na verdade, uma das relac¢Bes € o inverso da outra.

0 Cociente Locacional para as Sub-regifies é apresentado no
Quadro 17 e sua classificac8o, em ordem decrescente, no Quadro 18. A mes
ma situacHo observada ao se analisar as DIRAs, se repete aqui para as
Sub-regides.



QUADRO 15. - Cociente Locacional para Culituras{Permanentes e Tempordrias) das DIRAS da Secreta
ria da Agricultura do Estado de S8o0 Paulo, 1970

Cociente Locacional

DIRA Lrea cultivada/ Lrea de culturas per~ Lrea de culturas tempo
Lrea total manentes/frea cultivada rdrias/frea cultivada

Aragatuba 0,78 0,75 1,04

Bauru 1,17 1,39 0,91

Campinas 1,31 0,91 1,02

Presidente Prudente 1,07 1,12 0,97

Ribeir8io Préto 1,41 0,64 1,08

S.José do Rio Préto 1,70 1,17 0,96‘

S80 Paulo 0,24 247 0,59

Sorocaba 0,68 0,53 1,09

Vale do Parafba 0,19 0,32 1,14

FPonte: Apéndice 2 e 5.

¢l =



= 73 =

QUADRO 16. - Classifica¢Bo das DIRAs da Secretaria da Agricultura do Es-
tado de S8o Paulo segundo seu Cociente Locacional para Cul-
turas (Permanentes e Tempordrias), 19702

frea cultivada/ Lrea de culturas Lrea de cu}turas
frea total permanentes/ tempordrias/
Lrea cultivada Lrea cultivada
S.José do Rio Préto(+) SHo Paulo(+) Vale do Parafba(+)
Ribeirfo Pr&to(+) Bauru(+)- Sorocaba(+)
Campinas(+) S.José do Rio Préto(+) Ribeirfo Préto(+)
Bauru(+) Presidente Prudente(+)} Aracatuba(+)
Presidente Prudente(+) Campinas Campinas(+)
Aracatuba Aracatubs Presidente Prudente
Sorocaba Ribeir#io Préto S.José do Rio Préto
580 Paulo Soroecaba Bauru
Vale do Parafba Vale do Parafba S8o Paulo

Fonte: Quadro 15.

a/ 0 sinal (+) indica Cociente Locacional acims da unidade.
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QUADRO 17. - Cociente Locacional para Culturas {Permanentes e Tempordrias)
das Sub-regiBes da Secretaria da Agricultura do Estado de
S80 Paulo, 1970

Cociente Iooocional
Lrea de culturas £Lrea de culturas

Lrea cultivada/

i frea total PO e e
Adamantina 1,75 2,56 0,64
Andradina 0,53 0,75 1,06
Aracatuba 0,83 0,69 1,07
Araraquara 1,12 1,01 1,00
Agsis 1,31 0,53 1,09
Averd 0,73 0,69 1,07
Barretos 1,21 0,21 1,18
Bauru 0,68 1,44 0,90
Bebedouro 2,38 1,23 0,95
Botucatu 0483 1,71 0,82
Braganga Paulista 0,58 1,28 0,93
Campinas 1,02 1,33 0,92
Capital 0,10 0,91 1,02
Casa Brancs 1,02 i, 28 0,93
Catanduva 1,51 1,60 0,86
Dracena 1,351 2,93 0,55
Fernandépolis 2,19 1,44 0,90
Pranca 0,73 1,60 0,85
Guaratinguetd 0424 0,21 1,18
Itapetininga 0,24 0,11 1,20
Itapeva 1,36 0,05 1,20
Jad 1,75 1,07 0,98
Jundiaf 1,21 3,73 0,36
Iimeira 1,99 1,12 0,97
Lins 0,87 2,02 0,76

Yarflia 1,60 2,18 0,73



QUADRO 17. - ContinuacHo

Cocionte Locacioncl L
frea cultivada/ Lrea de culturas Area de culturas

PRI fron total P e e
Mirassol 1,07 1,17 0,96
Mogi das Cruzes 0,15 1,92 0,79
Orlandia 2,04 0,11 1,20
OQurinhos 1,21 1,60 0,86
Pendpolis 1,02 1,01 1,00
Piracicaba 2,04 0,11 1,19
Fresidente Prudente 0,97 0,11 1,20
Presidente Venceslau c,87 0,16 1,19
Registro 0,10 3,14 0,50
RibeirZo Préto 1,41 0,37 1,13
Rio Claro 0,73 0,80 1,04
Santos 0,15 4,80 0,12
S8o Carlos 0,68 0,53 1,11
S.Jo8o da Boa Vista 0,92 1,17 0,9
S«.José dos Campos 0,19 0,37 1,14
S.José do Rio Préto 1,60 0,53 1,09
Sorccaba 0,39 0,85 1,03
Paquaritinga 1,85 0,91 1,02
Tatuf 1,07 0,37 1,14
Taubaté 0,29 0,43 1,12
Tupd 1,51 1,07 0,98
Votuporanga 1,89 1,07 0,98

FPonte: Apéndices 2 e 5.
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QUADRO 18. ~ ClassificacBo das Sub-regiBes da Secretaria da Agricultura

do Estado de S¥%o Paulo segundo seu Cociente Locacional pa-

ra Culturas (Permanentes e Tempordrias), 19702

frea cultivada/

Lrea de culiuras

Lrea de culturas

Pkl Piipirncl
Bebedouro(+) Santos(+) Itapeva(+)
Fernandépolis(+) Jundiaf(+) Orlandia(+)
Piracicaba(+) Registro(+) Presidente Prudente(+)
Orlandia(+) Dracena(+) Itapetininga(+)
Limeira(+) Adamantina(+) Piracicaba(+)
Votuporanga(+) Marfiia(+) Presidente Venceslau(+)
Paquaritinga(+) Lins(+) Barretos(+)
Adamantina(+) Mogi das Cruges{+) Guaratinguetd(+)
Jad(+) Botucatu(+) Tatul(+)

S.José do Rio Préto(+) Franca(+) S.José dos Campos(+)
Marflia(+) Ourinhos(+) Ribeirfo Préto(+)
Catanduva(+) Catanduva(+) Paubaté(+)

Tupg(+) Fernandépolis{+)} SHo0 Carlos(+)
Ribeirfo Préto(+) Bauru(+) S.José do Rio Préto(+)
Itapeva(+) Campinas(+) Assis(+)

Dracena{+) Braganca Paulista(+) Avaré(+)

Assis(+) Casa Branca(+) Aracatuba{+)
Jundiaf(+) Bebedouro(+) Andradina(+)
Barretos(+) Mirassol(+) Rio Claro(+)
Qurinhos(+) S.Jofo da Boa Vista(+) Sorocaba(+)
Araraquara(+) Limeira(+) Capital(+)
Mirassol{+) Votuporanga(+) Taquaritinga(+)
Tatuf(+) Tup&(+) Pendpolis(+)

Casa Branca(+) Jad(+) Araraquara{+)
Campinas(+) Araraquara(+) Jad

Pendpolis(+) Pendpolis(+) Tupd



QUADRO 18. « Continuacfo

7

Lrea cultivada/
Lrea total

Area de culturas
permenentes/
Area cultivada

frea de culturas
tempordrias/
Ares ecultivada

Presidente Prudente Taquaritinga Votuporanga
S.Jof8o da Boa Viata Capital Limedira

Lins Sorocaba S.Joflo da Boa Vista
Presidente Vencealau Rio Claro Mirassol
Botucatu Andradina Bebedouro
Aracatuba Aracgatuba Casa Branea
Avaré Advaré Braganca Paulista
Rio Claro Assis Campinas

Franca S.José do Rio Préto Bauru

Bawru S80 Carlos Fernandépolis
S8o Carlos Taubaté Catanduva
Braganga Paulista Ribeirfio Préto Qurinhos
Andradina S.José dos Campos Franca
Sorocaba Tatui Botucatu
Taubaté Guaratinguetd Mogi das Cruzes
Itapetininga Barretos Lins
Guaratinguetd Pregidente Venceslau Marilia

S.José dos Campos Piracicaba Adamantina
Mogi das Cruzes Itapetininga Dracena

Santos Presidente Prudente Registro
Registro Orlandia Jundiaf
Capital Itapeva Santos

Fonte: Quadro 17.

g/ 0 sinal (+) indica Cociente Locacional acima da unidade.
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Area em pastagens

As estimativas do Cociente Locacional das DIRAs, empregado
para relacionar drea de pastagens/drea total, drea de pastagens natu-
rais/drea de pastagens e 4rea de pastagens semeadas/4rea de pastagens a-
cham-se no Quadro 19 e sua classificag¢fio, em ordem decrescente, no GQua-
dro 20,

Na relagBo 4rea de pastagens/dres total, as DIRAs mais afas
tadas da capital (Aragatuba, FPresidente Prudente, Bauru ¢ SHo Josd do
Rio Préte), com excecdo da DIRA do Vale do Parafbe,possuem 083 cocientes
mais elevados, evidenciando uma maior concentragfo de pastagens nestas
dreas. Nas relagBes drea de pastagens naturais/drea de pastagens e 4rea
de pastagens semeadas/drea de pastagens observa-se uma relagHo perfeita-

mente inversa quanto 3 magnitude dos cocientes das DIRAs.

0 Cociente Locacional para as Sub-regiBes & apresentado mno
Quadro 21 e sua classifioagfio, em ordem decrescente, no Quadro 22; a mes

ma anélise referente 4s DIRAs, se repete aqui para as Sub-regiles,



QUADRO 19. - Cociente Locacional para Pastagens (Naturais e Semeadas) das DIRAs da Secretaria
da Agricultura do Estado de S#o Paulo, 1970

Cocilente Locacional

PIEs Lrea de pastagens/ Lrea de pastagens natu KLrea de pastagens se-
frea total rais/frea de pastagens meadas/frea de pastagens

Aracatuba 1,68 0,05 1,54

Bauru | 1,07 0,80 1,11

Campinas G,92 1,90 0,49

Presidente Prudente 1,37 0,17 1,48

Ribeirfo Préto 0,97 1,41 0,77

S.José do Rio Préto 1,07 0,47 1,30

S50 Paulo 0,26 1,79 0,55

Sorocaba 0,78 1,74 0,58

Vale do Paraiba 1,42 2,01 0,42

Fonte: Apéndices 2 e 6.
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QUADRO 20. - Classificag8o das DIRAs da Secretaria da Agricultura do Es

tado de SHo Paulo segundo seu Cociente Locacional para Pasg

tagens (Naturais e Semeadas), 19702

Lrea de pastagens/
Lrea total

Lrea de pastagens
naturais/
fLrea de pastagens

frea de pastagens
semeadas/
Area de pastagens

Aracatuba(+)

Vale do Parafba(+)
Presidente Prudente(+)
Bauru(+)

S.José do Rio Préto{+)

Vale do Parafba(+)
Campinas(+)

S80 Paulo(+)
Sorocaba(+)

Ribeirfio Préto(+)

Aracatuba(+)
Presidente Prudente(+)
S.José do Rio Préto(+)
Bauru(+)

Ribeirfo Préto

Ribeirfio Préto Bauru Sorocaba
Campinas S.José do Rio Préto S&c Paulo
Sorceaba Presidente Prudente Campines

S8o Paulg Aracatuba Vale do Paraiba
Fonte: Quadro 19.

Q/ 0 sinal (+) indice

Cociente locacional aeima da unidads.
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QUADRO 21. - Cociente Locaoicnal para Pastagens (Naturais e Semeadas)das
Sub-regifes da Secretaria da Agricultura do Estado de  SHo
Paulo, 1970

Cociente locacional

SUB-~REGIKOQ Ereaﬂg: pastagens/ 222: gztﬁizgi/ Areasgzegizzﬁgens
a total Lrea de pasta Lrea de pastagens
gens
Adamantina 0,85 0,00 1,57
Andradina 1,85 0,00 1,57
Aracatuba - 1,68 0,05 1,54
Araraquara 1,26 1,96 0,45
Agsis 0,92 0,36 1,37
Avaré 0,90 1,88 0,50
Barretos 0,66 0,00 1,57
Bauru 1,02 1,96 0,44
Bebedouro 0,83 1,10 0,94
Botucatu 0,76 1,60 0,66
Braganca Paulista 1,07 0,94 1,04
Campinas 1,09 2437 0,22
Capital 0,21 1,90 0,49
Casa Branca 0,95 1,35 0,80
Catanduva 1,21 1,43 0,75
Dracensa 1,35 0,00 1,57
Fernandépolis 0,97 C,03 1,55
Franca 1,63 2,01 0,42
Guaratinguetd 1,49 1,49 0,72
Itapetiningsa 0,66 1,68 0,61
Itapeva 0,85 1,93 0,47
Jad 0,97 1,63 0,64
Jundial 0,88 2,46 0,17

Limeira 0,59 1,60 0,66
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QUADRO 21. - Continuacfo

n

Cociente Locacional

SUB-REGIAO £rea ngapijzzfens/ ;‘Zﬁi ﬁitﬁﬁfﬁ}? ’éﬁfi g:mngsl::/
Area de pasta- Area de pasta-
gens gens
Lins 1,49 0,00 1,57
Mar{flia 0,69 0,14 1,49
Mirassol 1,14 0,14 1,49
Mogi das Cruzes 0,50 2,68 0,05
Orléndia 0,73 : 0,88 1,07
Qurinhos 1,14 1,24 0,86
Pendpolis 1,37 0,17 1,48
Piracicabg 0,69 2,35 0,23
Presidente Prudente 1,18 0,47 1,30
Presidente Venceslau 1,71 0,03 1,55
Registro C,05 2,12 0,36
Ribeirfo Préto 0,71 1,52 0,71
Rio Clare 1,11 1,63 0,64
Santos 0,01 2,57 0,11
S&o0 Carlos 1,16 1,21 0,86
S.Jofio da Boa Vista. 1,04 2,07 0,39
S.José dos Campos 1,42 2,29 0,27
S.Jos§ do Rio Fréto 0,97 0,50 1,29
Sorocaba 0,47 1,77 0,56
Taguaritinga 0,73 0,86 1,08
Tatuf 1,26 1,49 0,72
Taubaté 1,28 2,65 0,06
Tup 1,18 0,22 1,44
Votuporanga 1,09 0,05 1,54

Fonte: Apéndices 2 o 6.
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QUADRO 22. - Classificac8o das Sub-regiBes da Secretaria da Agricultura
do Estado de SHo Paulo segundo seu Cociente Locacional pa-

ra Pastagens (Naturais e Semeadas), 1970°

frea de pastagens/ Lrea de pastagens £rea de pastagens

Aroa total naturais/ seneadas

frea de pastagens Lrea de pastagens

Andradina(+) Mogi das Cruszes(+) Andradina(+)
Presidente Venceslau(+) Taubaté(+) Lins{+)
Aracatuba(+) Santos(+) Dracena(+)
Franca(+) Jundiaf(+) Barretos{+)
Guaratinguetd (+) Campinas(+) Adamantina(+)
Lins(+) Piracicaba(+) Fernanddpolis(+)
S.José dos Campos(+) S.José dos Campos{+) Presidente Venceslau{+)
Pendpolis(+) Registro(+) Vetuporanga(+)
Dracena(+) S.Jo%0 da Boa Vista(+) Aracatuba(+)
Paubaté(+) Franca(+) Mirassol(+)
Patui(+) Bauru{+) Marilia(+)
Araraquara{+) Araraquara(+) Penédpolis(+)
Catanduva(+) Itapeva(+) Tups{+)
Presidente Prudente(+) Capital(+) Assis(+)
Tupa(+) Avaré(+) Presidente Prudente(+)
S8o0 Carlos(+) Sorocaba(+) S.José do Rio Prdto(+)
Miragssol(+) Itapetininga(+) Taquaritinga(+)
Qurinhos{+) Rio Claro(+) Orlandia(+)
Rio Claro(+) Jad(+) Braganca Paulista(+)
Campinas(+) Limeira(+) Bebedouro
Votuporanga{+) Botucatu(+) S%0 Carlos
Braganga Paulista(+) Ribeirfio Prato(+) Qurinhos
S.Jofio da Boa Vista(+) Tatui(+) Casa Bramca
Bauru(+) | Guaratinguets(+) Catanduva

S.José do Rio Préto Catanduva(+) Guaratinguetd



QUAIRC 22. - Centinuagfio

Lrea de pastagens/

Lroa de pastagens’
naturais

Krea de pastagens
semeadas/

frea total Lrea de pastagens frea de pastagens
Fernandépolis Casa Branca(+) Tatui
Jad Qurinhos(+) Ribeirfo Préto
Casa Brancs. S&c Carlos(+) Botucatu
Assis Bebedouro(+) Limeira
Avaré Braganga Paulista Jad
Jundiai Orlé&ndia Rio Claro
Adamanting Tagquaritinga Ttapetiningsa
Itapeva S.Jos€ do Rio Préto Scrocaba
Bebedouro Presidente Prudente 4verdé
Botucatu Agsis Capital
Taquaritinga Tupd Itapeva
Orlandia Pendpolis Araraquara
RibeirfSo Préto Mar{lia Bauru
Marilia Mirassol Franca
Piracicaba Aragatuba S.Jo8o da Boa Vista
Barretos Votuporangsa Registro
Itapetininga Presidente Venceslau S.Jos& dos Campos
Limeira Fernanddpolis Piracicaba
Mogi das Cruges Adamantina Campinas
Sorocaba Barretos Jundiaf
Capital Dracena Santos
Registro Lins Taubaté
Santos Andradina Mogi das Cruzes
Fonte: Quadro 21,

a/ 0 sinal (+) indica Cociente Locacional scima da unidade.



85

Criac8o de bovinos

As estimativas do Cociente lLocacional das DIRAs, empregade
para relacionar ndmero de bovinos de corte/nimero de bovinos total e ni-
mero de bovinos de leite/nﬁmero de bovinos total acham-se no Quadro 23

e sua classificacgfo, em ordem decrescente, no Quadro 24.

Na relac8o bovinos de corte/bovinos total, as DIRAs mais a—
fagtadas da capital (de Aracatuba, Presidente Prudente e Bauru) apresen-
tam 0s mais altos cocientes, enquanto que na relacfic bovinos de leite/bg
vinos total, as DIRAs mais préximas da capital (Vale do Paraiba, Campi -
nas e S#o Paulo) assumem major relevlncia; de fato, constata-se que uma

das relag¢Bes é o inverso da outra.

0 Cociente Locacional para as Sub-regiBes & apresentade no
Quadro 25 e sua classificagBo, em ordem decrescente, no Quadro 26, e =&
mesma situacfio observada ao se analisar as DIRAs, aqui se repete em ni-

vel de Sub-regiBes.



QUADRC 23. - Cociente Locacional para Bovinos (de Corte e de Leite) das DIRAs da Secretaria da

Agricultura do Estado de SHo Paulo, 1970

Cociente Locacional

DIRA Bovinos de corte/Bovinos total Bovinos de leite/Bovinos total
Aracatuba 1,39 0,36
Bauru 1,20 0,68
Campinas 0,49 1,82
Pregidente Prudente 1,38 0,39
Ribeir#io Préto 0,79 1,33
S.José do Rio Préto 0,83 1,27
S80 Paulo 0,78 1,35
Sorocaba 0,94 1,09
Vale do Paraiba 0,29 2,13

Fonte: Apéndice 7.
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QUADRO 24, ~ ClassificacBo das DIRAs da Secretaria da Agricultura do Es-
tado de S8o Paulo segundo aeu Cociente Locacional para Bovi
nos (de Corte e de Leite), 1970%

Bovinos de corte/
Bovinos totsal

Bovines de 1eite/

Bovinos total

Aragatuba(+)
Presidente Prudente(+)
Bauru(+)

Sorocaba

S8o José do Rio Préto
Ribeirflo Preto

S8o Paulo

Campinas

Vale do Paraiba

Vale do Paraiba(+)
Campinas(+)

S%0 Paulo(+)

Ribeirfo Préto(+)

S80 José do Rio Pré&to(+)
Sorocaba(+)

Bauru

Presidente Prudente

Aracatuba

Fonte: Quadro 23.

a/ 0 sinal (+) indica Cociente Locacional acima da unidade.
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QUADRO 25. - Cociente Locaciomal para Bovinos (de Corte e de Leite) das
Sub-regifies da Secretaria da Agricultura do Estado de S8o

Paulo, 1970
Cociente Locacional
SUB-REGLIO Bovinos de corte/ Bovinos de 1eite/
Bovinos total Bovinos total

Adamantina 1,13 0,75
Andradina 1,26 0,55
Aragatuba 1,52 0,13
Araraquara 0,89 1,17
Asais 0,96 1,07
Avaré 0,84 1,25
Barretos 1,38 0,39
Bauru 0,99 1,01
Bebedouro 0,70 1,48
Botucatu 0,92 1,12
Bragan¢a Paulista 0,62 1,61
Campinas 0,62 1,61
Capital 0,26 2,18
Casa Branca 0,32 2,08
Catanduva 0,40 1,95
Dracena 1,38 0,39
Fernandépolis 0,58 1,66
Franca 0,76 1,38
Guaratinguetd 0,27 2,13
Itapetininga 0,81 1,30
Itapeva 1,38 0,39
Jad 0,73 1,43
Jundiaf 0,92 1,12
Limeira 0,50 1,79
Lins 1,33 0,47

Marilia 1,39 0,36



QUADRO 25. - ContinuacBo
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SUB~-REGIROQ

Cociente Locacional

Bovinos de corte/
Bovinos total

—s

Bovinos de leite/
Bovinos total

Mirassol

Mogi das Cruzes
Orléndia

Curinhos

Pendpolis

Piracicaba
Presidente Prudente
Presidente Venceslau
Registre

Ribeirfo Préto

Rio Claro

Santos

SHo Carlos

S80 Jo&c da Boa Vista
S8o0 Jos€ dos Campos
S80 José do Rio Préto
Sorocaba
Tagquaritinga

Tatufl

Taubaté

Tupd

Votuporanga

1,25
0,19
0,91
1,49
1,08
1,21
1,39
1,43
1,49
0,50
0,36
0,42
0,23
0,36
0,39
0,99
0,89
0,74
0,78
0,21
1,02
0,92

0,60
2,29
1,14
0,21
0,86
0,62
0,36
0,31
0,21
1,79
2,03
1,92
2,24
2,03
1,98
1,01
1,17
1,40
1,35
2426
0,96
1,12

Fonte: Apéndice 7.
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QUADRO 26. ~ Classificacfic das Sub~regiles da Secretaria da Agricultura

do Estado de SHo Paulo segundo seu Cociente Locacional pa-~
ra Bovinos (de Corte e de Leite), 1970§/

Bovinos de corte/Bovinos total

Bovinos de leite/Bovinos total

Aragatuba(+)
Ourinhos(+)
Registro(+)
Presidente Venceslau(+)
Presidente Prudente(+)
Marilia(+)

Dracena(+)

Itapeva(+)
Barretos(+)

Lins(+)

Andradina(+)
Mirassol(+)
Piracicaba(+)
Adamantina(+)
Pendpolis(+)

Tupt(+)

S8o Jos€ do Rio Préto
Bauru

Assis

Votuporanga

Jundiaf

Botucatu

Orléndia

Araraquara

Sorocaba

Avard

Itapetinings

Tatui

Mogi das Cruzes(+)
Paubaté{+)

S#o Carlos(+)
Capita1(+)
Guaratinguetd(+)
Casa Branca(+)

S#o Jofio da Boa Vista(+)
Rio Claro(+)

S8o José dos Campos(+)
Catanduva(+)
Santos(+)

Limeira(+)}

Ribeir&o Préto(+)
Fernanddpolis(+)
Campinas(+)
Braganga Paulista(+)
Bebedouro(+)

Jad(+)
Taquaritinga(+)
Franca(+)

Tatuf(+)
Itapetininga(+)
Avaréd(+)

Sorocaba(+)
Araraquara(+)
Orléndia(+)
Botucatu(+)
Jundiaf(+)



QUADRO 26. - Continuagfio
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Bovinos de corte/Bovinos total

Bovinos de leite/Bovinos total

Franca
Tequaritinga

Jad

Bebedoura

Braganca Paulista
Campinas
Fernanddpolisg
Ribeirfio Préto
Limeira

Santos

Catanduva

S#o José dos Campos
Rio Clare

S#o Joflo da Boa Vista
Casa Branca
Guaratinguetd.
Capital

S#o Carlos

Taubaté

Mogi das Cruzes

Votuporanga(+)
Assis(+)

Bauru(+)

S%o José do Rio Préto{+)
Tupd

Pendpolis

Adamantina
Piracicaba

Mirassol

Andradina

Lins

Barretos

Itapeva

Dracena

Mar{ilia

Presidente Prudente
Presidente Venceslau
Registro

Ourinhos

Aracgatuba

Fonte: Quadro 25,

a/ 0 sinal (+) indica Cociente Locacional acima da wnidade.
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Caracteristicas locacionais pera as DIRAs
DIRA de Aracetuba

Pepulaclo

Entre as trés Sub-regiBes da DIRA de Aracatuba (Quadro 27)
& menor populacfio rural e total acha~se na Sub-regifo de Pendpolis; a-
lids, sua populagfio total também & a menor entre as Sub~regiies do Esta
do. A maior populagHo rural e total da DIRA acha-se na Sub~regifio de
Aragatuba. BEntre as Sub-regi¥es da DIRA, a de Aracatuba apresenta 1
maier porcentagem de participagH#o da populag8o rural na populacfo rural
e total do Estado (3,3% e 0,6%, respectivamente), embora sua porcenta-
gen de populaglio rural, dentro da DIRA, seja a menor (39,9%). 4 Sub-re-
gifio de Penfpolis, apesar de contar com 46,1% de populagBo rural apre-
senta, em comparagfo com as demais Sub-regi¥es do Estado, uma das meno-—
res porcentagens de participacfio desta populagio na populaclo rural e

total do Estado, ou seja, 1,0% e 0,2%, respectivamente.

Ay Sub-regiBes possuem, em média, 42,6% de seus habitantes
localizados na zona rural, mas a porcentagem de participacfo dessa po-
pulaclo na populacgZo total do Estado € de apenas 1,5%; j4 com relaclBoc &
populaglo rural total do Estado essa porcentagem & de 6,6%. Comparando
se com as demais DIRAs, esta apresenta uma das menorss participac¥es de

populaglo rural na populacBo rural e total do BEstado.

Densidade demogrdfica

Quanto 3 densidade demogrdfica total (Quadro 28) as dife-
rengas entre as Sub-regi¥es nf¥o sfo sobremodo expressivas, variando de
26,5 habitantes por km® (Andradina) para 29,8 habitantes por km® (Pend~
polis). A densidade da populaglo rural varia entre 11,5 habitantes ru-
rais por Km? (Aragatuba) e 13,7 habitantes rurais por xm? (Pendpolis).



= 9% =

Com & menor drea da DIRA a Sub-regific de Pendpolis apresenta a maior den
sidade, ou seja, 29,8 habitantes por km2, dos quais 13,7 habitam a =zona
rural. A Sub-regifioc de Aragatuba, com uma 4rea guase quatro v8zes supe-
rior a de Pendpolis nfo apresenta grande diferenca em relagfo & densida-
de desta dltima. As Sub-regi¥es da DIRA de Aragatuba apresentam, em con
Junto, uma das mais baixas densidades demogrdficas do Estado (28,2 habi-
tantes por km2); alids a populagfio total da DIRA de Aracatuba representa
apenas 3,0% da populacio total do Estado e, comparando com as demais
DiRAs, concentra a menor populacfo total e uma das menores poTulaches

rurais dentro de uma das menores dreas do Estado.

Cociente Locacional

Os fatos acima sHo sintetizados pelo Cocients Locacional pa
ra as Sub-regifes (Quadro 29), N¥a relacho populacfo rural/populaclio to-
tal as trés Sub-regiBes situam-se acima da média do Estado, cabendo 0
mais alto cociente s Sub-regiBes de Andradina e Pendpolis e o mais bai-
%0 cociente & Sub-regifie de Aracatuba; observa-se que Andradina e Pend-
polis apresentam o mesmo eocients, o que lhes sonfere um cardter homogh~
neo quento a &ste aspecto. Nas relagBes populacglo rural/érea e popula-~
¢Bo total/drea, nenhuma das Sub-regi¥es & superior & média do Bstado. Ig
to evidencia a alta proporgHo de populagHio rural e a sua distribuiclio re

lativamente dispersa.

A concentragBo relativa dos iméveis rurais também € estima-
da pelo Cociente Lopcacional (Quadro 30)}. HNa relag8o nimero de  iméveis
rurais/érea, nenhuma das Sub-regi¥es se classifica acima da média do Es—
tado. Entretanto, na relagio iméveis rurais com mais de 1.000 ha/ imé-
veis totais t8das as Sub-regiBes situam-se acims da média do Estado, ca-
bendo o mais alts cociente & Sub-regific de Andradina, e o mais baixo &
Sub-regifio de Pendpolis. Na relac8o iméveis rurais com menos de 10 ha/
iméveia totais, nenhuma das Sub-regifies se classifica acima da mddia do
Estado. H4, portanto, uma concentragBio relativa de iméveis rurais de
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grandes dreas. Esta concentrac¢fo €, no entanto, tr&s vézes maioT em An-
dradina e duas vézes maior em Aracatuba, em relago & Pendpolis. I curio
so notar que essa disparidade pouco se reflete em térmes de distribuicfo
da populac¢fo rural pela 4rea, como se nota em uma comparacgio entre 0s
Quadros 29 e 30.

Pelo Quadro 31, estimando-se o Cociente Locacienal para as
Sub-regi%es da DIRA, observa-se que nas relac¥es drea cultivada/drea to-
tal e drea de culturas permanentes/érea cultivada, apenas a  Sub-regifio
de Pendpolis se classifica acima da média do Estado., Nea relacio drea de
culturas temporérias/érea oultivada duas das Sub-regifes classificam-ge
um pouco acima da média do Estado, cabendo o mais alto cociente da DIRA
&4 Sub-regifio de Aragatuba; a Sub~regifio de Pendpolis situa—se exatamen

te na médis para o Estado.

Estimando-se o Cociente Locacional para pastagens  (Quadro
32) observa-se que nas relacBes 4rea de pastagens/drea total e drea de
pastagens semeadas/4rea de pastagens, t@das as Sub-regiles se classifi
cam acima da média do Estado, cabendo os maiores cocientes da DIRA e do
Estado & Sub-regifio de Andradina. WNa relacfc 4£rea de pastagens natu-
rais/drea de pastagens nenhuma das Sub-regi®es se classifica acima da mé
dia do Estado, e a Sub-regifio de Andradina apresenta, nesta relagfio, um

cociente nuleo,

Estimando-se o Cociente Locacional para bovinos {Quadro 33)
observa~ge uma relacdo perfeitamente inversa entre as relagBes bovinos
de corte/bovinos total e bovinos de 1eite/bovinos total. HNa relagfc bo-
vinos de corte/bovinos total tbdas as Sub~regi¥es se classificam acima
da média do Estado, cabendo 3 Sub-regific de Aragatuba o mais alto cocien
te da DIRA e do Estado. Na relagfo bovinos de leite/bovinos total nenhu
ma das Sub-regiBies se clagsifica acima da média do Estado, cabendo o me
nor cociente da DIRA e do Bstado A Sub-regific de Aracatuba.
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QUADRO 27. -~ Distribuicfio Absoluta e Relativa da Populagfio Rural das Sub
regifies da DIRA de Aragatuba, Estado de SH#o Paulo, 1970

Populaglio Rural da Sub

Populagfio regifio em relaglo y (1)/(2)
SUB-REGIXO Rural Total Pop.rural  Pop.total
do Estado do Estado
(1) (2) (3) (4) (5)
(Habitantes) (%)
Pendpolis 34,930 75.786 1,0 0,2 46,1
Andradina 79.436 17%.889 2,3 0,4 45,9
Aracatuba 113.590  284.900 3,3 0,6 39,9
Total da DIRA 227.956 534.575 6,6 1,3 42,6
total 40 5= 5.440,047 17.716.780 100,0 19,4 19,4

FPonte: Apéndice 1.

QUADRO 28. -~ Densidade Demogrdfica das Sub-regiBes da DIRA de Aracatuba,
Estado de S#8¢ Paulo, 1970

Densidade da Populacgio

SUB-REGIAC Lrea Total _ Rvral
(kme) (Hab /km?)
Pendpolis 2.546 29,8 13,7
Andradina 6.566 26,5 12,1
Total da DIRA 18,970 28,2 12,0
Total do Estado 247320 71,6 13,9

Fonte: Apéndices 1l e 2.
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QADRO 29. - Cociente Locacional para as PopulagBes Total e Rural das Sub
regiBes da DIRA de Aragatuba, Estado de S%o Paule, 1970

Cociente Locacional

SUB~REGIXO

Pop.rural/ Pop.rural/ Pop.total/

Pop.total Lrea Lrea
Andradina 1,31 0,85 0,53
Aracatuba 1,14 0,81 0,58
Penédpolis 1,31 0,96 0,59

Fonte: Ap8ndices 1 e 2.

QUADRO 30. - Cociente Locacional para Iméveis Rurais das Sub-regiBes da
DIRA de Aracatuba, Estado de S#o Paulo, 1969

Cociente Locacional

SUB-REGIXO . Iméveis com mais Imdéveis com me

e dzrlmdvels/ de 1000 ha/ Imé~ nos de 10 ha/

ea veis totais Imdveis totais
Andradina 0,49 3,35 0,61
Aracatuba ’ 0,60 2,27 0,55
Penépolis 0,9% 1,08 0,49

Fonte: Apéndices 2 e 4,
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QUADRO 31. - Cociente Locacional para Culturas(Permanentes e Tempordrias)
das Sub-regiBies da DIRA de Aracatuba, Bstado de S#o Paule,

1970
Cociente Locacional ~

SUB-REGIXO Lrea cultivada/  frea de culturas  frea de culturas

frea total permanentes/frea tempordrias/frea

cultivada cultivada

Andradina 0,53 0,75 1,06
Aragatubs 0,83 0,69 1,07
Pendpolis 1,02 1,01 1,00

Fonte: Apéndices 2 e 5.

QUADRO 32. - Cociente Locacional para Pastagens (Naturais e Semeadas) das
Sub-regifes da DIRA de Aracatuba, Estado de S3o Paulo, 1970

Cociente Locacional

SUB-REGIAO Lrea de pastagens Krea de pastagens
Arzz/giegaEZ:gl naturais/frea de semeadas/Lrea de
e pastagens pastagens
Andradina 1,85 0,00 1,57
Aracgatuba 1,68 0,05 1,54
Pendpolis 1,37 0,17 1,48

Fente! Apdndices 2 e 6,
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QUADRC 33. - Cociente Locacional para Bovinos (de Corte e de leite) das

Sub-regiBes da DIRA de Aracatuba, Estado de S8o Paulo, 1970

Cociente Locacional

SUB-REGIAO Bovinos de corte/ Bovinos de leite/
Bovinos total Bovinos total
Andradina 1,26 0455
Aracatuba 1,52 0,13
Pendpolis 1,08 0,86

Ponte: ApBndice 7.



DIRA de Bauru

Fopulacio

Entre as sete Syb-regiBies da DIRA de Bauru (Quadro 34) a po
pulagfo rural varia entre 40.074 habitantes (Sub-regiBio de Jai) e 91.468
habitantes (Sub-regifio de Ourinhos). 4 populaclo total varia entre ..
105.229 habitantes (Sub-regifio de Tup) e 250.934 habitantes (Sub-regific
de Bauru)., A maior porcentagen de participac¢fio da populagBo rural na po
pulacglo rural e total do Estado cabe & Sub-regifio de Qurinhos e a menor
porcentagem & Sub-regific de Jad. A menor porcentagem de populaclo rural
na DIRA cabe & Sub-regifio de Bauru e a maior porcentagem, & Sub-regifio

de Assis.

As Sub-regiBes possuem, em média, 38,6% de seus habitantes
localizados na zona rural e uma porcentagem de participacBo desta popula
¢fo para a populacfio total do Estado de 2,7%; jé.para a populacfo rural
total do Estado esta participag8o & de 13,8%. Comparando~se com as de~
mais DIRAs, estas porcentagens situam a DIRA de Bauru como a de maior par
ticipagio da populacBo rural na populacfio rural e total do Estado.

Densidade demogrdfica

Quanto & densidade demogrdfica total (Quadro 35) a maiar ca
be & Sub-regifio de Jad (47,3 habitantes por kmz), que possui também a me
nor drea da DIRA; ¢ a menor densidade total cabe 2 Sub-regifio de Lins
(26,1 habitantes por kmz). J4 a maior densidade de populaglo rural caw
be & Sub-regifio de Mar{lia e a menor, 3 Sub-regifio de Bauru. A densida-
de média da DIRA & de 34,7 habitantes por kmg, dos quais 13,4 habitam &
zona rural.

Comparando-se com as demais, a DIRA de Bauru possui a ter-
ceira maior drees do Estado, com a maior populagfio rural e a quarta popu—
laglo total do Egtado.



Cociente Locacional

Estimando-se o Cociente Locacional (Quadro 36) observa-se
que situam-se acima da média do Estado, ao se relacionar populacfo ru-
ral/populagﬁo total, as seguintes Sub-regi¥es: Assis, Curinhos, Tupd,
lins e Marilia. O mais alto cociente cabe & Sub-regiffo de Assis; as
Sub-regiBies de Lins e Mar{flia apresentam, nesta relacfio, o mesmo co-
ciente, o que faculta 4s mesmas, um cardter homogéneo quanto a é&ste
aspecto. Na relagHo populagBo rural/4rea novamente as Sub-reglifies de
Marfliia, Ourinhos e Tupd situem-se acima da média do Estado, cabendo
o mais alfo cociente & Sub-regifio de Marflia. Na relag8o populacHo to
tal/4rea, nenhuma das Sub-regifes se classifica acima da média do Es-
tado.

Quanto ao Cociente Locacional para os iméveis rurais das
Sub-regiBes {Quadro 37) na relaglio nimero de iméveis/4rea apenas a Sub
regido de Ourinhos se classifica um pouco acima da média do Estado, esg
tando vdrias delas bastante préximas desta mddia. Na relacglo iméveis
com mais de 1.000 ha/iméveis totais as Sub-regifes de Bauru, Lins, Ma-
rilia e Tupd apresentam cocientes azcima da média do Bstado, cabendo um
mesmo cociente As trés Sub-regi®es restantes. Na relacio iméveis com
menos de 10 ha/iméveis totais nenhuma das Sub~regifies se clasgifica a-
cima da média do Estado; nesta relacfio a Sub-regific de Lins apresenta
o mais baixo csciente entre as Sub-regifes do Estado (0,37). Deve-se
ressaltar a relativa semelhancga entre as Sub-regi¥es verificada no Qua
dro 37 quando Assis e Tupd, Bauru e Marilia, Jad e Ourinhos apresentan
08 mesmos cocientes, o0 que lhes confere um carfter homogéneo guanto a

&ste aspecto.

Estimando-se o Cociente Locacional para culturas (Quadro
38) na relagfio drea cultivada/drea total as Sub-regiBes de Jad, Mari-
lia, Tupi, Assis e Ourinhos classificam—se acima da média do Estado,ca
bende & Sub-regifio de Jad o mais alto cociente da DIRA. Na relacHo

100 =
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drea de culturas permanentes/érea cultivada as Sub-regifies e clas
sificam acima da média do Estado, com excegdo. da Sub-regifio de Assis,ca
bendo ¢ mais alto cocients da DIRA & Sub-regific de Marilia. J4 na rela-
¢Bo 4drea de culturas temporérias/érea cultivada observa-se uma relac#o

perfeitamente inversa & anterior, classificando-se t8das as Sub-regiBes
abaixo da média do Estado, com excecfio da Sub-regifio de Assis, cabendo

0 menor cociente da DIRA & Sub-regiflo de Marflia.

Pelo Quadro 39, estimando-se o Cociente Locacional para as
Sub-regi¥es, na relagfo 4rea de pastagens/drea total, classificam-se aci
ma da média do Estado as Sub-regiB®es de Lins, Tup#, Ourinhes e Bauru, ca
bendo o mais alto cociente da DIRA & Sub-regifio de Lins. Na relacfo 4&-
rea de pastagens naturais/4rea de pastagens as Sub-regiBes de Bauru, Jad
e Qurinhos classificam-gse acima da média do Estado, cabendo & Sub-regi3o
de Bauru ¢ mais alto cociente da DIRA; nesta relagfo, a Sub-regifio de
Lins apresenta um cociente nulo., Na relagBo 4rea de pastagens semeadas/
drea de pastagens as Sub-regiSes de Lins, Marilia, Tupf e Assis classifi
cam-se acima ﬁa média do Estado, cabendo & Sub-regifio de Lins o mais al
to cociente da DIRA. '

Estimando o Cociente Locacional para bowinos {Quadro 40) na
relacgio bovinos de corte/bovinos total as Sub-regiies de Ourinhos, Mari
lia, Lins e Tupd classificam—-se acima da média do Estado, cabendo o mais
alto cociente da DIRA @ um dos mais altos do Estado & Sub-regifio de Ouri
nhos (1,49). Na relagBo bovinos de leite/bovinos total as Sub-regides
de Jad, Assis e Bauru classificam-se acima da médias do Estado, cabendo
o mais alto cociente da DIRA & Sub-regifio de Ja; nesta relacio a Sub-
regifio de Ourinhos possul o mencor cociente da DIRA e um dos mencres do
Estado (0,21).
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QUADRO 34. - Distribuigfo Absoluta e Relativa da Populacfo Rural das Sub
regifes da DIRA de Bauru, Estado de S&o Paulo, 1970

Populac¢Bo Rural da Sub-re-

SUB-REGTXO Pepulagio | gifo em relagfo & (1)/(2)
Rural Total Poperural Pop.total
do Estado dc Estado
(1) (2) (3) (4) (5)
(Habitantes) (%)
Assis 84.063 177.183 2,4 045 47,4
Ourinhos 91,468 200.423 2,7 0,5 45,6
Tupld 46,388 105.229 1,3 0,3 44,1
Mar{lia 83,122 202,583 2.4 0,5 41,0
Lins 62.29% 152,839 1,8 0,3 40,8
Bauru 65.925 250,934 1,9 0,4 26,3
Total da DIRA 473.334 1.224.656 13,8 2,7 38,6
Total do |

Fonte: Apfndice 1.
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QUAIRC 35. ~ Densidade Demogrdfica das Sub-regi®es da DIRA de Bauru, Es-
tado de SH#o Paulo, 1970

Densidade da Populacgfo
SUB-REGIAO Lrea

Total Rural
(1m?) (Hab /i)

Mar{ilia 4.393 46,1 18,9
Curinhos 5.548 36,1 16,5
Tupd 3.149 33,4 14,7
Jad 2,863 47,3 14,0
Assis 6,258 28,3 13,4
Lins 5.864 26,1 10,6
Bauru ?-243 34’6 9,1
Total da DIRA 35.318 34,7 13,4
Tetal do Estado 247,320 71,6 13,9

Fonte: Apéndices 1 e 2.

QUADRO 36. - Cociente Locacional para as Populag®es Total e Rural das
Sub-regiBes da DIRA de Bauru, Estado de S#o Paulo, 1970

Cociente Locacional

SUB-REGIXO Pop.rural/ Pop.rural/ Pop.total/
Pops.total Lrea Lrea
Asgis 1,34 0,4 0,577
Bauru 0,74 0,64 0,69
Ja 0,83 0,98 0,95
Lins 1,17 0,74 0,52
Marilis 1,17 1,32 C,92
Ourinhes 1,31 1,15 0,72
Tups 1,25 1,03 0,67

Fonte: Apfndices 1 e 2.
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QUADRO 37. - Cociente Locacional para Iméveis Rurais das Sub-regiBles da
DIRA de Bauru, BEstado de S#o Paulo, 1969

Cociente Locaeional

SO go e Tutveis/  L20Vgig R AR Tnfrels oo s
£rea vels totais veis totais
ABsgis 0,94 0,86 0,46
Bauru 0,59 2,27 0,55
Jax 0,92 0,86 0,64
Linsg 0,55 2,05 0,57
Marilia 0,82 1,51 0,55
Qurinhos 1,02 0,86 0,64
Tupl 0,97 1,08 0,46

Fonte: Apéndices 2 e 4,

QUADRO 38. -~ Cociente Locacional para Culturas (Permanentes e Tempordrias)
das Sub-regifies da DIRA de Bauru, Estado de S#%o Pauloe, 1970

Cociente Locacional

. frea de Culturas Lrea de culturas

SUB-REGLEO E#E:e;uézizida/ permanentes/frea  tempordrias/Lrea
cultivada cultivada

Assis 1,31 0,53 1,09
Bauru 0,68 1,44 0,90
Jad 1,75 1,07 0,98
Lins 0,87 2,02 0,76
Mar{lia 1,60 2,18 0,73
Qurinhos 1,21 1,60 0,86
Tups 1,51 1,07 0,98

Fonte: Apéndices 2 e 5.
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QUADRO 39. - Cociente Locacional para Pastagens {Waturais e Semeadas) das
Sub-regifies da DIRA de Bauru, Estado de S&%o0 Paulo, 1970

Cociente Lecacional

sup-Rpozxo  Ares fe pastagens/ gﬁﬁi naturets/ éiﬁi Senoadas
Lrea de pasta- Lrea de pasta—
gens gens
Assis 0,92 0,36 1,37
Bauru 1,02 1,9 0,44
Jay 0,97 1,63 0,64
Lins 1,49 0,00 1,57
Marilia 0,69 0,14 1,49
Ourinhos 1,14 1,24 0,86
Tupd 1,18 0,22 1,44

Fonte: Apfndices 2 e 6.

QUADRO 40. - Cociente Locacional para Bovinos (de Corte e de Leite) das
Sub-regifes da DIRA de Bauru, Estado de S8o Paulo, 1970

Cociente Lacacional

SUB-REGIEO Bovinos de corte/ Bovinos de leite
Bovinos total Bovinos total

Asgis 0,96 1,07

Bauru 0,99 1,01

Ja 0,73 1,43

Lins 1,33 0,47

Marflia 1,39 0,436

Ourinhos 1,49 0,21

Tupd 1,02 \ 0,9

Fonte: Apéndice 7.
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DIRA de Campinas

Populacglo

Entre as seis Sub-regiBes da DIRA de Campinas (Quadro
41) a mais baixa populac8o rural e total acha-se na Sub-regiffo de Rio
Claro e a maior populagHo rural e total da DIRA acha-se na Sub-regifio de
Campinas. Observa-se que a Sub-regifio de Campinas, em comparasclo com as
demais da DIRA e do Estado, concentra uma das mais elevadas porcentagens
de participagfio da pepulacgZo rural na populacfo rural e total do Estado;
a Sub-regifio de Rio Claro, em comparag¢Ho com as demais Sub-regi¥es da
DIRA e do Estado, concentra a menor porcentagem de participaciio da popu-
lag8o rural na populagio rural e total do Estado.

Entre as Sub-regiBes da DIRA, a de Campinas possui &
menor porcentagem de populacBo rural; a maior porcentagem de  populacHo
rural cabe 3 Sub-regifio de Casa Branca (49,1%), com expressiva defasagem
em relag8lo ds demais Sub-regiBes, uma vez que a porcentagem média de po~
pulacfo rural para as mesmas € de 26,0%. A participacfo da populaclo ru
ral da DIRA na populacfo rural e total do Estado & de 12,9% e 2,5%, res—
pectivamente.

Densidade demogrdfica

Quanto & densidade demogrdfica (Quadro 42) = Sub-regifio
de Campinas apresenta grande disparidade em relagBo as demais Sub-re-
giles, uma vez que possui 170,1 habitantes po::'-km2 (terceira maior densi
dade entre as Sub-regifies do Estado) e 35,5 habitantes rurais por  km®
(segunda maior densidade rural entre as Sub-regies do Estado). A d&rea
ocupada pela Sub-regiflo € a maior da DIRA mas n8o se distingue particu-
larmente da drea ocupada pelss demais Sub-regiBes. A menor drea cabe &
Sub-regifio de Rio Claro que também possui a menor densidade de populacHo
e a menor densidade de populacHo rural da DIRA. DPode-se constatar a im-

portdncia relativa da Sub-regifio de Campinas,ao se comprovar que & mesua
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concentra quase 40,0% da populagfio da DIRA em apenas 17,7% de sua drea.
A DIRA de Campinas ocupa uma das menores dreas entre as DIRAs do BEstado
mas a densidade média de sua populagfo € a segunda do Estado (75,1 habi-
tantes por km2) e & densidade média de populacfo rural é a maior do Es-
tado (19,5 habitantes rurais por km2).

Cociente Locacional

Estimando-se o Cociente Locacional (Quadre 43) ao se
relacionar populagfio rural/populag&o total apenas a Sub-regifio de Casa
Branca se situa acima da média do Estado; nesta relacSo, a Sub-regifio de
Campinaa possui o menor oociente do Estado (0,60). Na relacfo populagBo
rural/drea situam-se acima da média do Estado as seguintes Sub-regiBes ¢
Campinas,'Casa Branca, Liﬁeira, S8o JoHo da Boa Vista e Piracicaba; nes-
ta relacgfio , Casa Branca e Limeira possuem o mesmo cociente, o que lhes
faculta um cardter homogéneo quanto a &ste aspecto. Ao se relacionar po
pulaclio total/drea situam~-se acima da média do Bstado as seguintes Sub-
regiiest Campinas, Limeira, Piracicaba e SHo JofSc da Boa Vista, Nestas
duas Ultimas relagdes, quais sejam, populacfo rural/drea e populacB8o to-
tal/drea, a Sub-regiflo de Campinas apresenta os mais sltos cocientes da
DIRA e um dos mais altos entre as Sub-regi¥es do Estado.

Quanto ao Cociente Locacional para os iméveis rurais
des Sub-regifes (Quadro 44) na relacHo niémeroc de iméveis/drea, possuen
cocientes acima da média do Estado as seguintes: C(ampinas, Limeira, SHo
Jo#c da Boa Viasta, Piracicaba e Casa Branca, cabendo ¢ mais alte cecien-
te 3 Sub-regific de Campinas. Na relagfo iméveis com mais de 1000 ha/imé
veis totais apenas a Sub-regific de Rio Claro se classifica acima da mé-
dia do Estado. Na relag¢lo iméveis com menos de 10 ha/iméveis totaisclas
sificam-se acima da média do Estado as seguintes: Campinas, Limeira e
Casa Branca, cabendo o mais alto cociente 3 Sub-regifio ds Campinas, in-

dicando uma concentragfq relativa de iméveis rurais de pequenas  4reas;
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nesta relac¥o, as Sub-regiBes de Piracicaba o S#o Jo%o da Boa Vista pos-
suem o mesmo cociente, o que lhes confere um cardter homogéneo gquanto a

8ste aspecto.

Pelo Quadro 45 estimando-se o Cociente Locacional, -~
na relago 4rea cultivada/4rea total as Sub-regiles de Piracicaba, Li
meira, Campinas e Casa Branca classificam-se acima da média do Estado,cs
bendo & Sub-regifio de Piracicaba o mais alto cociente da DIRA, Nas re-
lag8es 4rea de culturas permanentes/4rea cultivada e {rea de culturas ten
pordrias/drea cultivada observa—se que as Sub-regiBes que se classificam
acima da média em uma das relacBes, apresentam cocientes abaixo da média
na outra relagfio; na primeira desias relag®es, a Sub-regifio de Campinas
apresenta o mais alto cociente da DIRA, enguante que na relaglio drea de
culturas tempordriasférea cultivada, o maior cociente da DIRA cabe & Sub

regifo de Piracicaba.

Pelo Quadro 46 estimando-se o Cociente Locacional pa~
ra pastagens, observa-se que na relagBo Area de pastagens/érea total, as
Sub-regi¥es de Rio Claro, Campinas e S8o Jof#o da Boa Vista classificam-
se acima da média do Estado, cabendo o mais alto cociente da DIRA & Sub
regifio de Rio Claro. Na relaglo drea de pastagens-naturais/érea de pag
tagens tbdas as Sub-regi¥es classificam-se acima da média do Estado,ca
bendo o maior cociente da DIRA & Sub-regifio de Campinas e ¢ menor, -1
Sub-regi¥io de Casa Branca. JE na relacglio drea de pastagens semeadas/4-
rea de pastagens t8das as Sub-regiBes classificam~se abaixo da média do
Bstado, cabende o mais alto cociente da DIRA A Sub-regiBo de (asa Bran-
ca e o menor cociente, & Sub~regiZfo de Campinas o que evidencia uma re-
lagfo perfeitamente inversa quanto 3 magnitude dos cocientes, ao se ecom
parer 4rea de pastagens naturais/érea de pastagens e drea de pastagens

semeadas/4rea de pastagens.

Pelo Quadro 47 estimando—-se ¢ Cociente Locacional pa-
ra criagBio de bovinos, observa—se que na relagfo bovinos de corte/bovi-

nos total apenas a Sub-regiBo de Piracicaba se classifica acima da
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média do Estadc; nesta relacfo, as Sub-regiBes de Rio Claro 2 SHo  JoHo
da Boa Vista apresentam os mesmos cocientes, o que lhes confere um card—
ter homogéneo quanto a &ste aspecto. Ha relacHo bovinos de leits/ bovi -
nos total as Sub-regiBes da DIRA classificem-ge acima da média do
Estado, com excecfio. da Sub-regifio de Piracicaba, cabendo o mais alto co
ciente da DIRA & Sub-regiffo de Casa Branca; nesta relacfio novamente as
Sub-regifies de Rio Claro e S¥o JoHo da Boa Vista apresentam o mesmo co-

ciente.

QUADRO 41. ~ DistribuicBo Absoluta e Relativa da Populagfo Rural das Sub
regiBes da DIRA de Campinas, Fstado de SHo Paulo, 1970

Populag8o Rural da Sub-

Populacfo regific em relagHo & (1)/(2)
SUB-REGIEO Rural Total Pop.rural Pop. total
do BEstado do BEstado
(1) (2) (3) (4) (5)
(Habitantes) (%)
Casa Branca T73.657 150.082 2,1 0,4 49,1
S.Joflo da Boa Vista 66,614  224.703 1,9 0,4 29,6
Limeira 69,808  276.560 2,0 0,4 25,2
Piracicaba 60,862  247.144 1,8 0,3 24,6
Ric Claro 30.638 125,080 0,9 0,2 24,5
Campinas 142.550 683.8353 4,1 0,8 20,8
Total da DIRA 444,129 1.707.402 12,9 2,5 26,0
Total do Estado 3.440.047 17.716.780 100,0 19,4 19,4

Fonte: Apéndice i.
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QUADRO 42, - Densidade Demogrdfica das Sub-regiBes da DIRA de Campinas,
Estado de S#o Paulo, 1970

. Densidade da Populacg8o
SUB-REGIXQD frea Total Rural
(km?) (Hab /lm®)
Campinasg 4,020 170,1 35,5
Limeira 3.761 73,5 18,6
Casa Branca 3.976 377 18,5
S.Jofo da Boa Vista 3810 59,0 7,5
Rio Claro 34506 35,7 8,7
Total da DIRA 22.736 79,1 13,5
Total 40 Estado ’ 24'7.320 71,6 13,9

Fonte: Apfndices 1 g 2.

QUADRO 43. - Cociente Locacional para as PopulagBes Total e Rursl das
Sub-regifes da DIRA de Campinas, Estado de S#o Paulo, 1970

Cociente Locaeional

SUB-REGIXO

Pop.rural/ Pop.rural/ Pop.total/
Pop.total frea frea
Campinas 0,60 2,48 ‘ 3,40
Casa Branca 1,40 1,30 0,75
Iimeira 0,71 1,30 1,47
Piracicaba 0,71 1,16 1,35
Rio Claro 0,68 0,61 0,71
S#o Jofio da Boa Vista 0,85 1,22 1,18

Fonte: Ap&ndices 1 e 2.
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QUADRO 44. - Cociente Locacional para Tméveis Rurais das Sub-regifies da
DIRA de Campinas, Estado de S#o Paulo, 1969

Cociente Locacional

TR we s tufueie/ 107 S pads Tabrets o menc
Lren veis totais veis totais

Campinas 2,58 0,11 1,7

Casa Branca 1,03 0,76 1,04

Limeira 1,54 0,43 1,07

Piracicaba 1,07 0,86 0,98

Rio Claro 0,80 1,08 0,79

S.JoBo da Boa Vista 1,26 0,32 0,98

Fonte! Apendices 2 & 4.

QUADRO 45. - Cociente Locacional para Culturas (Permanentes o Tempord-
rias)das Sub-regioeda DIRA de Campinas, BEstado de SHo
Paulo, 1970

Cociente Locacional

SUB-REGIXO Krea oultivada/ Lrea de culturas frea de 9ulturas

permanentes/frea  tempordrias/frea
Lrea total cultivada cultivada

Campinas 1,02 1,33 0,92

Casa Branca 1,02 i,28 0,93

Limeire 1,99 ' 1,12 0,97

Piracicaba 2,04 0,11 1,19

Rio Claro 0,73 0,80 1,04

S.Joflo da Boa Vista 0,92 1,17 0,96

Fonte: Ap8ndices 2 e 5.
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QUADRO 46, ~ Cociente Locacional para Pastagens (Naturais e Semeadas }das
Sub-regifies da DIRA de Campinas, Estado de S%o Paulo, 1970

Cociente Locacional

. Lrea de pasta~ Area de pasta-
SUB-REGIEO frea de pastagens/ gens naturais/ gens semeadas/
Lrea total fres de pasta— Lrea de pasta-
gens gens
Campinas 1,09 2,37 0,22
Casa Branca 0,95 1,35 0,80
Limeira 0,59 1,60 0,66
Piracicaba 0,69 2,35 0,23
Rio Claro 1,11 1,63 ' 0,64

S.Jo80 da Boa Vista 1,04 2,07 0,39

Ponte: Apéndices 2 e 6,

QUATRO 47. - Cociente Locacional para Bovinos (de Corte e de Leite) das
Sub-regifies da DIRA de Campinas, Estado de S80 Paulo, 1970

Cociente Locacional

SUB~REGIXO Bovinos de corte/ Bovinos de leite/
Bovinos total Bovinos total
Campinas 0,62 1,61
Casa Branca 0,32 2,08
Limeira 0,50 1,79
Piracicaba 1,21 0,62
Rio Claro 0,36 2,03
S.Jo8o da Boa Vista 0,36 2,03

Fonte: Apéndice 7.
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DIRA de Presidente Prudents

PopulacHo

Entre as quatro Sub-regi¥es da DIRA de Presidente Prudente
(Quadro 48) & menor populagBio rural e total acha-se na Sub-regific de Ada
mantina e a maior populac¢fo rural e total na Sub-regifio de Presidente Pry
dente. Em térmos de DIRA, esta dltima Sub-regifio participa com as maio-
res porcentagens de populagfo rural na populacfoc rural e total do Estado
e, em térmos de Sub-regiBes do Estado, estas porcentagens a colocam en-
tre as mais altes participagBes. IBntretanto, sua porcentagem de popula
gfo rural é a mais baixa da DIRA, enquanto que a mais alta - porcentagem
de populagdo rural cabe 3 Sub-regifio de Presidente Venceslau. A menor
porcentagen de participagHo da populacfio rural na populacfio rural e +o-
tal do Estado cabe & Sub-regifio de Adamantina, com 2,1% e 0,4% respecti-
vamente.

As Sub-regi¥es possuem, em média, 49,3% de seus habitantes
localizados na zona rural, representandc a maior concentracSo de popula-
¢8o rural entre as DIRAs do Estado; a porcentagem de participacHo da
populaclo rural da DIRA na populacHo rural e total do Estado & de 10,%%e
2,0%, respectivamente.

Densidade demogrdfica

Quento & densidade demogrdfica (Quadro 49) a maior densida
de cabe & Sub-regifio de Adamantina, cancentrando 48,3 habitantes por km2
e 25,3 habitantes rurais por kmz. A densidade demogrdfica desta Sub-
regifio a eoloca superior A densidade média da DIRA, uma vez que a- mesma
é do 28,8 habitantes por km®, dos quais 14,2 habitam a zona rural. Esta
densidade é sobremodo expressive, pois sua populacHo rural e total & a
menor da DIRA e a érea ocupada pela Sub-regifio § uma das menores do Es

tado e a menor da DIRA. A Sub-regifo de Presidente Venceslau, com uma
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drea trés vézes superior apresenta a menor densidade de populagBo total
e rural da DIRA.

Cociente Locacional

Estimando-se o Cociente Locacional para as Sub-regi¥es(Qua
dro 50) ao se relacionar populacio rural/populagﬁo total, tddas elas si~-
tuam-se acima da média do BEstadc, cabendo o mais alto cociente 3s  Sub~
regifies de Dracena e Presidente Venceslau e 0 menor cociente & Sub-re -
gifio de Presidente Prudente. Na relagBo populaglo rural/drea as Sub-re-
gi%es de Adamantina e Dracena situam~se acima da média do Estado. Na re—
lag8io populacdo total/érea nenhums das Sub-regifies se claggifica acima
da média do Estado.

Quanto ao Coeiente Locacional para os iméveis rurais das
Sub-regifes (Quadro 51) na relacBo nimero de iméveis rurais/4rea, classi
ficam-se acima da média do Estado Adamantina e Dracena, cabendo 4 primei
ra 0 mais alto cociente. Na relacfo iméveis com mais de 1.000 hafméveis
totais as Sub-regiBes de Presidente Venceslau e Presidente Prudente clag
gificem~se acima da média do Estado, cabendo o mais alto coeciente da DI-
RA e do Estado a Sub-regifio de Presidente Venceslau (4,00). Na relaclo
iméveis com menos de 10 ha/iméveis totais apenas a Sub-regifio de Dracena

se e¢lassifica acima da mddia do Estado.

0 Quadro 52 apresenta o Cociente Locacional para culturas
e na relaglio 4rea cultivada/drea total, as Sub-regiBes de Adamantina e
Dracena classificam-se acima da média do Estado, cabendo o mais alto co-
ciente da DIRA 2 primeira. Na relacfio drea de culturas permanentes/drea
cultivada as mesmas Sub-regiBes classificam-se acima da média do Estado,
cabendo o mais alto cociente da DIRA & Sub-regifio de Dracenaj nesta rela
¢80, a Sub-regifio de Presidente Prudente apresenta um dos menores cocien
tes do Estado (0,11). Na relagBo 4rea de culturas temporérias/érea cul-
tivada as Sub-regi®es de Presidente Prudente e Presidente Venceslau clag

sificam-se acima da média do Bstado, cabendo & Sub-regifio de Presidente
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Prudente o maior cociente da DIRA e do Estado (1,20).

Estimando-se o Cociente Locacional para pastagens (Quadro
53) ,na relagfio drea de pastagens/drea total as Sub-regiBes de  Presidente
Venceslau, Dracena e Presidente Prudente classificam-se acima da média
do Estado, cabendo 0 mais alto cociente da DIRA e um dos maiores do Esta
do & Sub-regific de Presidente Venceslau. Na relacfo drea de pastagensna
turais/drea de pastagens nenhuma das Sub-regiBes sc clapsificacacira-da mé
dia do Estado, cabendo e menor cociente do Estado & Sub-regifio de Presi-
dente Venceslau (0,03); nesta relacSo, as Sub-regifes de Adamantina e
e Dracena apresentam cocientes nulos. Na relaglo 4rea de pastagens se
meadas/ drea de pastagens t6das as Sub-regiBes se classificam acima da né
dia do Hstado, cabendo o8 mais elevados cocientes do Estado 4s Sub- re-

gifes de Adamantina, Dracena e Presidente Venceslau.

0 GQuadro 54 apresenta o Cociente Locacional para bovinos.
Na relaglio bovinos de corte/bovinos total as Sub-regi¥es em sua totalida
de apresentam cocientes acima da média do Estado, cabendo o mais alto co
ciente da DIRA & Sub-regiflo de Presidente Venceslau. Na relac®o bovinos
de leite/bovinos total nenhums das sub-regifes se classifics acima da né
dia do Estado.



QUADRO 48. - Distribuiglo Absoluta e Relativa da PopulacgBio Rural das Sub-regiBes da DIRA de
Presidente Prudente, Estado de S#o Paulo, 1970

Populacéo

Populacfo Rural da Sub-regifio

em relacfo A: (1)/(2)

SUB-REGIXO Rural Total Pop.Tural Pop.total

do Bestado do Estado
(1) (2) (3) (4) (5)

(Habitantes) (%)

Pregidente Venceslau 93.145 169.012 2,7 0,5 55,1
Dracena TT.407 141.636 2,2 0,4 54,6
Adamantina 13.572 140.411 2,1 0,4 52,4
Presidente Prudente 106.3%28 260.108 2% 1 0,6 40,9
Total da DIRA - 3504452 711.167 10,2 2,0 49,3
Total do Estado 5.440.047 17.716,780 1C0,0 19,4 19,4

Fonte: Apbndice 1.
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QUADRO 49. - Densidade Demogrdfica das Sub-regiBes da DIRA de Presidente
Prudente, Estado de S80 Paulo, 1970

_ Densidade da Populacgio
SUB-REGIEO Lrea fotal Rural
() (Hab /)
Adamantina 24905 48,3 . 25,3
Dracena ' 3.766 3746 20,5
Presidente Prudente 8.451 30,8 12,6
. Presidente Venceslau 9.579 17,6 9,7
Total da DIRA 24.701 28,8 i4,2
Total do Bstado 247.320 71,6 13,9

Fonte: Apéndicesl e 2.

QUADRO 50. - Cociente Locacional para as PopulagBes Total e Rural das Sub
regilies ds DIRA de Presidente Prudente, Estado de S8o Paulo,

1970
Cociente Locacional

SUB-REGIZO Pop.rural/ Pop.rural/ Pop.total/

Pop.total Lrea Lrea
Adamantina 1,48 1,77 0,97
Dracena 1,57 1,44 0,75
Presidente Prudente 1,17 0,88 0,61
Presidente Venceslau 1,57 0,68 0,35

Fonte: Ap8ndices 1 e 2.
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QUADRO 51. - Cociente Locacional para Iméveis Rurais das Sub-regiBes da
DIRA de Presidente Prudente, Estado de S%o0 Paulo, 1969

Cociente Locacional

SUB-RECIZO NO de Iméveis/ Iméveis com mais Indveis com me-
" drea de 1000 ha/Imé- nos de 10 ha/
veis totals Indveis totais
Adamantina 1,54 0,65 0,79
Dracena 1,53 - 0,65 i,01
Presidente Prudente 0,78 1,73 0,61
Presidente Venceslau 0,43 4,00 0,40

Fonte: Ap2ndices 2 e 4.

QUADRO 52. - Cociente Locacional para Culturas (Permanentes e Temporéd~

rias) das Sub-regiBes da DIRA de Presidente Prudente, Esta

do de S#%o0 Paulo, 1970

Cociente Locaecional

Hdrea de culturas Lrea de cultu~

SUB-REGIEO Kriie:u%fizida/ permanentes/frea ras tempord-
cultivada rias/frea cul-
tivada
Adamanting 1,75 2,56 0,64
Dracena 1,31 2493 0,55
Presidente Prudente 0,97 0,11 1,20
Presidente Venceslau 0,87 0,16 1,19

Fonte: Apéndices 2 e 5.
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QUADRO 53. - Cociente Locacional para Pastagens (Naturzis e Semeadas )das
Sub-regites da DIRA de Presidente Prudente, Estado de S#o
Paule, 1970

Cociente Locacional

SUB~REGIXO Area de pasta- frea de pasta-
frea de pastagens/ gens naturais/ gens semeadas/

frea total Lrea de pasta~ Xrea de pasta-
gens gens
Adamanting 0,85 0,00 1,57
Dracena 1,35 0,00 1,57
Presidente Prudente 1,18 0,47 1,30
Presidente Venceslau 1,71 0,03 1,55

Fonte: Apéndices 2 e 6.

QUAIRC 54. - Cociente Locacional para Bovinos (de Certe e de Leite) das
Sub-regifies da DIRA de Presidente Prudente, Estado de SHo
Paulo, 1970

Cociente Locacional

SUB-REGIZO Bovinecs de corte/ Bovinos de leite/
Bovinos total Bovinos total
Adamantina 1,13 0,75
Dracena 1,38 0,39
Presidente Prudente 1,39 0,36
Presidente Venceslau 1,43 0,31

Fonte: Apéndice 7.
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DIRA de Ribeirfo Préto

Populag8o

Entre as oito Sub-regi¥es da DIRA de Ribeirfo Préto (Quadro
55) a de SHo Carlos apresenta a menor populacfo rural da DIRA e do Esta-~
do; em térmos de DIRA, & maior populagio rural acha-se na Sub-regifio de
Ribeirfio Préto. A menor populacgfo total acha-se na Sub-regifo de Barre-
tos e 2 maior populagBo total na de RibeirHo Pré&to. Entre as Sub-sregifes
da DIRA, a de Ribeirfio Préto concentra a meior porcentagem de participa-
¢fio da populagBo rural na populagfo rural e total do Estado; entretanto,
apresenta uma das mais baixas porcentagens de populagfo rural entre as
Sub-regifes do Estado e a mais baixa da DIRA. Em térmos de DIRL e de
Sub~regites do Estado, a menor porcentagem de participaclio da populaclo
Yural nsa populag8o rural e total do Estado cabe & Sub~regiflo de SHo

Carlos, com 0,7% e 0,1%, respectivamente.

A major porcentagem de populacZo rural da DIRA acha-se na
Sub-regific de Taquaritinga, muito superior & porcentagem média da DIRA,
que € de 28,4%. A participagBo da populag8io rural da DIRA na populacHo
rural e total do Estado & de 11,6%'e 2,%, respectivamente.

Comparando-se com as demaig DIRAS, as Sub~regiBes da DIRA
de Ribeirf#o Préto possuem a terceira maior populacfo total do Estado den

tro da segunda maior 4rea.

Pensidade demogrdfica

Quanto & densidade total entre as Sub-regiSes (Quadro 56) a
de Ribeir#lo Préto apresenta a maior densidade de populacfio total dentro
da maior drea da DIRA; & menor densidade total cabe & Sub-regific de Bar
retos. Quanto A densidade da populagBo rural a Sub-regifio de Taquaritin

ga acha-se em primeiro lugar, e a Sub-regiBo de Barretos em ltimo,
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gsituendo-se entre as mais baixas demsidades rurais do Estado. A  menor
drea da DIRA cabe & Sub-regifio de S¥o Carlos, e & sua densidade & a ter-
ceira mais elevada da DIRA. A densidade média da DIRA situa~se na or—
dem de 38,3 habitantes por kmz, dos quais 10,9 habitam a zona rural.

Cociente Locacional

Estimando-se o Cociente Locacional para as Sub-regilies (Qua
dro 57) na relagfio populacfo rural/populaggo total apenas duag  Sub-re-
giBes situam-se acima da média do Estado, quais sejam, Taquaritinga e Or
l4ndia; nesta relac¢fio, as Sub-regifies de Ribeirfo Préto ¢ de SHo Carlos
possuem oS8 mesmos cocientes, o que lhes confere um cardter homog8neo nes
se aspecto; além disso, &sses cocientes sfHo os menores do Estado. Na re-
laglio populagfo rural/drea nenhuma das Sub-regiBes se situs acima da mé-
dia do Bstado. Na relaglio populagBo total/4rea apenas a Sub-regific de
Ribeir#ic Préto se situa acima da média do Estado.

Quanto ao Cociente Locacional para os iméveis rurais das Sub
regifes (Quadro 58) na relagfo ndmero de iméveis rurais/édrea apenas a Sub
regifio de Taquaritingarse-classifica gcima da média do Estado. Na rela-
oo iméveis com mais de 1.000 ha/iméveis totais classificam-se acima da
média do Estado: Barretos, S8o Carlos, Ribeirfo Preto, Orlindia, Arara~
quara, Franca o Bebedouro, cabendo o meis alto cocients & primeira, evi-
denciando uma concentracfo relativa de iméveis rurais de grandes £reas.
Na relaglio iméveis com menos de 10 ha/iméveis totais nenhuma das Sub-re—
giBles se clessifica acima da média do Estado; nesta relac8o, as Sub-re-
giles de Araraquara e Barretos, Franca e SHo Carlos, Bebedouro e Orifn-
dia,'possuem 0s meamos cocientes, ressaltando-se asaim, a relativa seme-

lhanga entre tais Sub-regiBes.

0 Quadro 59 mostra, para culturas, os Cocientes Locacionais
estimados. Na relagHo drea cultivada/drea total as Sub-regiBes classifi
cam-se acima da média do Estado, com excegidc de Franca e de S8o Carlos,
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cabendo o maior cociente da DIRA ¢ do Bstado & Sub-regific de  Bebedouro
(2,38). Na relacBo 4rea de culturas permanentes/érea cultivada as Sub-
regides de Franca, Bebedouro e Araraquara classificam-se acima da média
do Estado, cabendo o mais alto cociente da DIRA & primeira. Na relagho
drea de culturas tempordrias/4rea cultivada as Sub-regiBes de Orlédndia,
Barretos, Ribeir8o Preto, S#o Carlos, Taquaritinga e Araraquara clagsifi
can-ge acima da média do Estado, cabendo o mais elevado cociente da DIRA
e do Estado 4 Sub-regifio de Orl&ndia; nesta relacgBo, a Sub-regifio de Ara

raquara clagsifica~se exatamente dentro da média para o Estado.

Estimando-se o Cociente Locacional para pastagens (Quadro
60), na relagfo 4rea de pastagens/drea total as Sub-regiBes de Pranca,A-
raraquara e SHo Carlos classificam-se acima da média do Estado, cabendo
o mais elevado cociente da DIRA A Sub-regifio de Franca. Na relagfc drea
de pastagens naturais/érea de pastagens as Sub-regi¥es de Franca, Arara-
quara, Ribeirfo Pr#to, S8o Carlos e Bebedouro classificam-se acima da mé
dia do Estado, cabendo o mais elevado cociente da DIRA & primeira; nesta
relacfo, a Sub-regifio de Barretos apresenta um cociente nulo. Na rela-
¢8o drea de pastagens semeadas/érea de pastagens as Sub-regilBes de Barre
tos, Taguaritinga e Orléndia classificam~se acima da média do Estado, ca
bendo o mais elevado cociente dz DIRA e do Estado & Sub-regifio de Barre-

tos.

Estimando-se o Cociente Locacional para bovinos (Quadro 61)
na relaclo bovinos de corte/bovinos total apenas a Sub-regifo de Barre
tos se classifica acima da média do Estado. Na relagio bovinos de lei-
te/bovinos totel as Sub-regi¥es classificam~se acima da nédia do
Estado, com excecgfo da de Barretos, cabendo o mais alto cociente da DI
RA & Sub-regifio de SHo Carlos; na verdads, uma das relacBes & exatamen-

te o inverso da outra.



QUADRO 55. - DistribuicBo Absoluta e Relativa da Populacfo Rural das Sub-regiSes da DIRA de
Ribeirfio Preto, Estado de S&o Paulo, 1970

Populagdo Populaglo Rural da Sub-regific em
Puzal Tobal relacBo A: (1)/(2)
SUB-REGIAO ura ota Pop.rural Pop.total
do Estado do Estado
(1) (2) (3) (4) (5)
(Habitantes) (%)
Taguaritinga 48.775 114.500 1,4 0,3 42,6
Orléndia 66,480 171.870 1,9 0,4 38,7
Bebedouro 45.648 147.016 1,3 0,3 21,0
Franca 584555 193-660 l,7 O,3 30,2
Barretsys 324132 114.199 0,9 0,1 28,1
Araraguara 41.693 157.904 1,2 0,2 26,4
S8o0 Carlos 254391 120.832 0,7 0,1 21,0
RibeirZo Préto 78.880 381.338 2,3 0,4 20,7
Total da DIRA 397.554  1.401.319 11,6 2,2 28,4
Total do Estado 3.440.047 17.716.780 100,0 19,4 19,4

Fonte: Apéndice l.

el =

[
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QUADRO 56. - Densidade Demogréfica das Sub-regiBes da DIRA de RjibeirHo
Preto, Estado de 580 Paulo, 1970

Densidade da Populagfo

SUB-REG IKO Lrea 2otal  pural
(1) (Hab /1)
Taquaritinga 34639 31,5 13,4
Bebedouro 3.445 42,7 13,2
Ribeirfo Preto 6.953 54,8 11,53
Orléndia 54955 28,9 11,2
Franca 5,49 35,2 10,6
Araraquara 4.1%4 38,2 10,1
SHo Carlos 2,901 41,6 8,7
Barretos 4,102 27,8 748
Total da DIRA 36,625 38,3 10,9
Total do Estado 247,320 71,6 13,9

Fonte: Apéndices 1 e 2.

QUADRO 57. - Cociente Locacional para as PopulagBes Total e Rural das
Sub-regiBes da DIRA de Ribeirfio Préto, Estado de SHZo Paulo,

1970
Cociente Locacional

SUB-REGIZOQ Pop.rural/ Pop.rural/ Pop.total/

Pop.total £rea Area
Araraguars. 0,74 Q,70 0,76
Barretos 0,80 0,55 0,56
Bebedouro 0,88 0,93 0,85
Franca 0,85 0,74 0,70
Orléndia 1,11 0,78 0,58
Ribeirfio Préto 0,60 0,79 1,10
S%0 Carlos 0,60 0,61 0,83
Taquaritinga 1,20 0,94 0,63

Fonte: Apéndices 1 e 2.
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QUADRO 58, ~ Cociente Locacional para Iméveis Rurais das Sub-regifes da
DIRA de RibeirZo Préto, Estado de SHo Paulo, 1969

Cociente Locacional

P

SRNIO o ao Iatress/ BSTols, 08 meio de Tnbreis om sencs
frea veis totais totais

Araraquara 0,51 2,05 0,58

Barretos 0,43 3467 0,58

Bebedouro 0,87 1,08 0,49

Franca 0,61 1,30 0,55

Orléndia 0,55 2,27 0,49

Ribeirfo Préto 0,54 2,38 0,73

S8o Carlos 0,48 2,92 0,55

Tequaritinga 1,01 0,65 0,40

Fonte: ApBndices 2 e 4.

QUADRO 59. - Cociente Locacional para Culturas (Permanentes.e Tempordrias)
das Sub-regiBes da DIRA de Ribeir#o Prdéto, Estado de S&o
Paulo, 1970

Cociente Locacional 7
Lrea de culturas Lrea de culturas

R .
SUB-RIRIXD Erzieguizigida/ permanen?es/&rea temporé?ias/ﬁrea
cultivada cultivada

Araraquara 1,12 1,01 1,00
Barretos 1,21 0,21 1,18
Bebedouro 2,38 1,23 0,95
Franca 0,73 1,60 0,85
Orléndia 2,04 0,11 1,20
Ribeirfo Préto 1,41 0,37 1,13
S8o Carlos 0,68 0,55 1,11
Tagquaritinga 1,18 0,91 1,02

Fonte: Apéndices 2 e 5.
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QUADRO 60. - Cociente Locacional para Pastagens (Naturais e Semeadas)das
Sub-regiBes da DIRA de Ribeirfio Preto, BEstado de SEo Paulo,

1970
Cociente Locacional

SUB-REGIXO Krea de pastagens KLrea de pastagens

Aﬁreéﬂgzapii::§ens/ naturais/ﬁrea de semeadas/ﬁrea de

pastagens pastagens

Araraquara - 1,26 1,96 0,45
Barretos 0,66 0,00 1,57
Bebedouro 0,83 1,10 0,94
Franca 1,63 2,01 0442
Oriéndia 0,73 0,88 1,07
Ribeirfo Pré&to 0,71 1,52 0,71
S8c Carlos 1,16 1,21 0,86
Taquaritinga 0,73 0,86 1,08

Fonte: Apéndices 2 e 6.

QUADRO 61. - Cociente Locaeional para Bovinos {(de Corte e de Leite) das
' Sub-regifies da DIRA de Ribeirf8io Pr8to, Estado de S&o Paulo,

1970
Cociente Locacional
SUB-REGIRO Bovinos de corte/ Bovinos de leite/
Bovinos total Bovinos total

Araraquara 0,89 1,17
Barretos 1,38 0,39
Bebedouro 0,70 1,48
Franca 0,76 | 1,38
Orléndia 0,91 1,14
Ribeir8lo Préto 0,50 1,79

S8o Carlos 0,23 2,24
Taquaritinga 0,74 1,40

Fonte: ApBndice 7.
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DIRA de S8o José do Rio Préto

Fopulacglo

Entre as cinco Sub-regi®es da DIRA (Quadro 62), a de Votu-
poranga apresenta a menor populacgfio rural e total e a de  Fernandépolis
apresenta a maior populacHo rural e total; alids, Fernandépolis também
possul a maior populacBo rural entre as Sub-regiles do Bstado. A menor
porcentagem de participacfio da populag8o rural na populag8o rural e to-
tal do Estado cabe & Sub-regiZfo de Votuporanga; e a maior & Sub-regilio
de Fernandépolis. Também & Sub-regifio de Fernanddpolis cabe a maior por
centagem de populac8o rural entre as Sub~regifies da DIRA, e a segwmda -
maior porcentagem entre as Sub-regiBes do Estado {61,2%). J€ a  menor
porcentagem de populagfio rural da DIRA cabe A Sub-regifio de SHo José do
Rio Pré&to, embora sua porcentagem de participac¢f8oc na populagHo rural e
total do Estado a elassifique em segundo lugar na DIRA. As Sub-regifies
possuem, em média, 46,0% de seus habitantes localizados na ztna rural, e
a contribuiclo desta populacBo para a populacBo rural e total do Estado

& de 12,4% e 2,4%, respectivamente.

Densidade demogrdfica

Quanto & densidade demogrdfica (Quadro 63), a maior densi-
dade total e rural cabe & Sub-regifio de Fernandbpolis, com 39,0 habitan-
tes por kmz, dos quais 22,4 habitam 2 zona rural. A menor densidade to-
tal cabe & Sub-regifio de Mirassol, com 27,9 habitantes por ka & a menor
densidade rural cabe & Sub-regifio de S8#o José do Rio Préto, com 10,7 ha-
bitantes rurais por km2. Esta Sub-regific possui a maior drea da DIRA e
a Sub-regifio de Votuporanga a menor drea. As Sub-regiBes desta DIRA pog
suem a terceira maior densidade de populaglBo rural de Estado e sua densi
dade demogrdfica média é de 34,4 habitantes por .
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Cociente Locacional

Estimando-se esta medida pars as Sub-regiBes (Quadro 64),na
relag8o populacglo rural/populagﬁo total as Sub-regies de Fernanddpolis,
Mirassol, Votuporanga e Catanduva sifuam-se acima da média do Estado ca-
bendo o mais alto cociente & primeira. Na relagfo populagfo rural/dreaas
Sub-regiBes de Fernandépolis, Catanduva, Votuporanga e Mirassol situam-se
acima da média do Estado, cabendo o mais alto cociente & Sub-regifio de
Fernandépolis. Na relagfio populaglo total/4rea nenhums das Sub-regiBesse
clasgifica acima da média do Estado.

Quanto ao Cociente Locacional para os iméveis rurais das
Sub-regibes (Quadro 65) na relagho nimero de iméveis/drea apenas a Sub-
regiflo de Fernanddpolis se classifica acima da média do Estado., Na rela-
¢Ho iméveis com mais de 1.000 ha/iméveis totais apenas a Sub-regiZo de
S#o José do Rio Préto se classifica acima da média do Estado; nesta rela-
¢80, as Sub-regiBes de Mirassol e Votuporanga, e de Catanduva e Fernandé-
polis possuem 0s mesmos cocientes, o que lhes confere um eardter homogd-
neo quanto a 8ste aspecto. Na relagBio iméveis com menos de 10 ha/iméveis

totais nenhuma das Sub-regiBes se classifica acima da média do Estado.

Estimando-se o Cociente locacional para culturas (Quadro
66), na relaclio drea cultivada/4rea total t8das as Sub-regiBes se classi-
ficam acima da média do Estado, cabendo o mais elevado cociente da DIRA
e unm des maiores do Estado & Sub-regific de Fernanddpolis. Nas  relagles
érea de culturas permanentes/drea cultivada e 4£rea de culturas  tempord-
rias/drea cultivada observa-se uma relagBo inversa quanto 3 magnitude dos
‘cocientes cabendo, na primeira das relacgles, o mais elevado cociente da
DIRA & Sub-regifio de Catanduva, e na relacHo drea de culturas tempord-
rias/drea cultivada, & Sub-regifio de SHo Jos€ do Rio Preto.

BEstimando-ge o Cociente Locacional para pastagens (Quadro
67), na relacglo 4rea de pastagens/drea total as Sub-regi¥es de Catanduva,

Mirassol e Votuporanga classificam-se acima da média do Bstado, cabendo o
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mais elevado cocients da DIRA 3 primeira. Na relaglo 4rea de pastagens
naturais/érea de pastagens apenas a Sub-regific de Catanduva apresenta co-
ciente acima da média do Estado; nesta relag¢lo, a Sub-regifio de Fernandé-
polis apresenta o menor cociente da DIRA e do Estado (0,03). Na relacBo &
rea de pastagens semeadas/érea de pastagens as Sub-regiles de Fernanddpo-
lis, Votuporanga, Mirassol e SHo José do Rio Préto classificam-se acima
da média do Estado, cabendo o maior cociente da DIRA e um dog maiores do
Estado & Sub-regifio de Fernmanddpolis,

Estimando o Cociente Locacional para bovinos {Quadro 68) na
relago bovinos de corte/bovinos total apenas a Sub-regifio de Mirassol se
classifica acima da média do Estado; nesta relaglo, a Sub-regifio de Sé&o
José do Rio Préto aproxima-se bastante i média para o Bstado. Na relacio
bovinos de leite/bovinos total as Sub-regifes da DIRA classificam-se aci-
ma da média do Estade, com exceglo da Sub-regifio de Mirassol, eabendo o
mais elevado cociente da DIRA & Sub-regifio de Catanduva; nesta relagHo,a
Sub-regifio de SHo José do Ric Préto situa-se pouco acima da média do Bstg
do.



QUADRO 62. « DistribuigfHo Absoluta e Relativa da PopulagB8o Rural das Sub-regiBes da DIRA de
S%o José do Rio Pré&to, Estado de SHo Paulo, 1970

Populag8o Rural da Sub-regifio em

SUB-REGIAOD ‘RuraﬁopulagﬁoTbtal Pop.ruiZiaggo A:Pcvp.tO'l:al (1)/2)
do Estado do Estado
(1) (2) (3) (4) (5)
(Habitantes) (%)
Fernandépolis 147.925 257.819 4,3 0,8 _ 61,2
Mirassol 68.488 129.468 2,0 0,4 52,9
Votuporanga 55.161 111.071 1,6 0,3 49,7
Catanduva 80.214 187.176 2,3 0,4 42,8
S&o José do Rio Pr8to 74.113 241.230 2,2 0,4 30,7
Total da DIRA 425.901 926.764 12,4 2,4 46,0
Total do Estado 3,440,047  17.716.780 100,0 19,4 19,4

Fonte: Apéndice 1.

ol =
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QUADRC 63. - Densidade Demogrédfica das Sub-regiBes da DIRA de SHo José do
Rio Préto, Estado de S#%oc Paulo, 1970

SUB-REGIED Lrea Densidade da PopulacEe
Total _ Bural
(ku®) (Hab /iw®)
Fernanddpolis - 6.616 39,0 22,4
Catanduva 5.196 36,0 15,4
Votuporanga 3.611 30,7 15,3
Mirassol 4,632 27,9 14,8
S.Jos¢ do Rio Pr&to 6.917 34,9 10,7
Total da DIRA 26,972 34,4 15,8
Total do Estade 247.320 71,6 13,9

Fonte: Apéndices 1 e 2,

QUADRO 64. -~ Cociente Locacional para as PopulagBes Total e Rural das Sub
regifies da DIRA de S8o José do Rio Préto, Estado de S#Ho Pau-

io, 1970
Coclente Locacional

SUB-REGIKO Pop.rural/ P0p.rural/ Pop.total/

Pop.total Area Lrea
Catanduva 1,22 1,08 0,73
Fernandépolis 1,62 1,56 0,78
Mirassol 1,51 1,03 0,56
S.José do Rio Préto 0,88 0,75 0,70
Votuporanga 1,42 1,07 0,61

Fente: Apéndices 1l e 2.
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QUADRO 65. - Cociente Locacional para Iméveis Rurais das Sub-regifies da
DIRA de SHo José do Rio Prato, Bstado de S80 Paulo, 1969

Cociente Locacional

SUB-RECIZO o . Imdveis com mais Inédveis com menos
e ge Indvels 5."1000 ha/Tmé~  de 10 ha/Inéveis
rea T . .
veis totais totais
Catanduva 0,94 0,65 0,40
Pernandépolis 1,41 0,65 0,73
Mirassol 0, 97 0,76 0,46
S.José do Rio Préto 0,70 1,40 0,55
Votuporanga 0,88 0,76 0,52

Ponte: Apéndices 2 ¢ 4.

QUADRQ 66. - Cociente Locacional para Culiuras (Permanentes e Tempordrias )
das Sub-regi¥es da DIRA de SHo José do Rio Préto, Estado de
S#0 Paulo, 1970

Cociente Lecacional

SUB-REGIXO fres cultivada/ Lrea de culturas fLrea de culturas
frea total permanentes/frea  tempordrias/frea
cultivada cultivada
Catanduva 1451 1,60 0,86
Fernanddpolis 2,19 1,44 0,90
Mirassol 1,07 1,17 0,96
S.José do Rio Préto 1,60 0453 1,09
Votuporanga 1,89 1,07 0,98

Fonte: Apdndices 2 e 5.
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QUADRO 67. - Cociente Locacional para Pastagens (Naturais e Semeadas) das
Sub-regibes da DIRA de SHo José do Rio Préto, Estado de SHo

Paulo, 1970
Cociente Locacional

SUB-RECIXO Area de pastagens frea de pastagens

frea de pastagens/ naturais/frea de semeadas/frea de

Area total pastagens pastagens

Catanduva 1,21 1,43 0,75
Fernanddpolis 0,97 0,03 1,55
Mirassol 1,14 0,14 1,49
S.José€ do Rio Préto 0,97 0,50 1,29
Votuporangsa 1,09 0,05 1,54

Fonte: Apéndices 2 e 6.

QUATRO 68. ~ Cociente Locacional para Bovinos(de Corte e de Leite) das
Sub-regi¥es da DIRA de S8o José do Rio Préto, Estado de S8o

Paulo, 1970

Cociente Locagional

SUB-REGIEO Bovinos de corte/ Bovinos de leite/
Bovinos total Bovinos total
Catanduva 0,40 1,95
Fernandépolis 0,58 1,66
Mirassol 1,25 0,60
S.José do Rio Prdto 0,99 1,01
Votuporanga 0,92 1,12

Fonte: ApSndice 7.
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DIRA de S&c Paulo

PopulacgHo

Entre as seis Sub-regiBes da DIRA (Quadro 69), a populago
rural varia entre 32.611 habitantes (Sub-regifo de Santos) e 112.172 ha-
bitantes (Sub-regific da Capital). Maier discrepincia se observa em rels—
¢80 & populaglo total, uma vez que varia de 133.658 habitantes (Sub-re-
gifio de Registro) para 7,608.461 habitantes (Sub-regific da Capital). Com-
parando-se com as Sub-regi®es do Estado, a Sub-regific de Santos apresenta
& menor populac¢fo rural e a Sub-regifio da Capital, a maior vopulacfo to-
tal. Em térmos de DIRA, a Sub-regific da Capital apresenta a maior porcen
tagem de participagBio da populaglo rural na populacEo rural e total do Es
tado; a menor porcentagem de participacZo da populagHo -rural na popula-
¢80 rural e total do Estado cabe & Sub-regifio de Santos.

Na DIRA de SHo Paulo situam-se as Sub-regi¥es com amaior por
centagem de populaglo rural do Estado (Sub-regifio de Registro, com 65,2%)
& com as menores porcentagens de populacBo rural do Estado (Sub-regifes da

Capital e de Santos, com 1,5% e 4,60 respectivaments).

Esta DIRA possui, em média, 4,9% de seus habitantes localiza
dos na zana rural. Comparando-se com as demais DIRAsS, representa a mais
baixa porcentagem de concentragBo da populagfo rural; entretanto, & por-
centagen de participacgfio da populacfio rural da DIRA na populaclo rural e
total do Estado situa-se na ordem de 13,4% e de 2,6%, respectivamente;com
parando-se com as demais DIRAs, estas porcentagens representam a segunda

maior porcentagem de participacfo da populacHo rural.

Em térmos de populaglio, a DIRA de S%o Paulo possul a maior
populaclo total do Estado e a segunda maier populagBo rural do Estade. A-
1én disso, a Sub-regifio da Capital oconcentra 81,6% da populagBo da DIRA
em apenas 17,9% de sua 4rea.
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Densidade demogrdfica

Esta DIRA tem & maior densidade demogrdfica total do Estado
(338,3 habitantes por lam ) ¢ a segunda maior densidade rural (16,7 habi -
tantes rurais por lm ) Observando-se a densidade demogrdfica total das
Sub-regiies (Quadro 70), as maiores concentracBes acham-se nesta DIRA com
as Sub-regiBes da Capital, de Mogi das Cruzes, de Santos e de Jundiaf. 4
maior densidade de populagfio rural da DIRA e do Estado cabe & Sub-regifo
de Jundiaf, com 36,8 habitanies rurais por km®. Paradoxalmente, a Sub-
regifio de Regastro apresenta a menor densidade total do Rstado (12,0 ha-
vitantes por km ) € a8 Sub-regiBes de Santos e de Registro apresentam as
menores densidades de populagfio rural do Estado; alids, a Sub-regifio de

Registro apresenta a maior 4rea da DIRA, e a segunda maior 4rea do Estade.

Cociente Locacional

Estimendo~ge o Cociente Locacional para as Sub-regi®es (Qua-
dro 71), na relacfo populacfo rural/populagﬁo total as Sub-regiBes de Re-
gistro e &e Braganga Paulista apresentam cocientes acima da média do Bsta
do; a Sub-regifo de Registro apresenta, nesta relagfio, o mais alto cocien
te entre as Sub-regi%es do Estado. Na relagio populacglo rural/drea ag
Sub-regies de Jundial, Mogi das Cruzes e Braganga Paulistza situam~se aci
mae da média do Estado: as Sub-regifes de Jundiaf e Mogi das Cruzes apre-
sentam, nesta relagBo, os dois mais elevados cocientes entre as Sub-re-—
giBes do Eatado (2,57 e 2547, respectivamente); ainda nesta relacgdo, a
Sub-regifio de Registro apresenta o menor cociente entee as Sub=-regilles do
Estado (0,55). Na relacgBoc populacHo total/érea as Sub-regiBes de Mogi das
Cruzes, Jundiaf e Braganca Paulista situam-se acima da médis do Estado,ca
bendo o mais alto cociente entre as Sub-regies do Estado, & Sub-regifiocde
Mogi das Cruzes; nesta relagfo a Sub~regifio de Begiatro apresenta o me-

nor cociente entre as Sub-regiZea do Estado.
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Quanto ao Cociente Locacional para os iméveis ruPais das Sub
regiBes (Quadro 72), na relacfo nimero de iméveis/drea classificam-se aci
ma da média do Estado Mogi das Cruses, Braganca Paulista, Jundia{ e Capi-
tal; nesta relacgBo, o mais alto cociente da DIRA e do Estado cabe & Sube-
regifio de Mogi das Cruzes e o mais baixo,d Sub-regifo de Santos. Na rela-
¢fo iméveis com mais de 1.000 ha/iméveis totais as Sub-regiBes de Santos
e Registro classificam-se acima da média do Estado, cabendo o mais alto
cociente & primeira; mnesta relacfo as Sub-regiBes de Braganga Paulists,
Mogi das Cruzes e Capital apresentam os menores cocientes da DIRA e do Bs
tado. Na relacio iméveis com menos de 10 ha/iméveis totais as Sub-regiBes
da Capital, Mogi das Cruzes, Jundial, Bragan¢a Paulista e Santos classifi
cam-se acima da média do Estado, cabendo o mais alto cociente da DIRA e
do Estado & Sub-regifio da Capital, evidenciando uma concentracfio relativa

de imdveis rurais de pequenas d4reas.

Pelo Cociente Locacional para culturas (Quadro 73), na rela-
glo 4rea cultivada/érea total apenas a Sub-regifio de Jundiaf{ se classifi-
ca acima da média do Estado. Na relaglo 4rea de culturas permanentes/ &-
rea cultivada as Sub-regifes classificam-se acima da média do Bstado,com
exceglo da Sub-regifo da Capital; nesta relacgBo, as Sub-regiBes de San-
tos, Jundiai e Registro apresentam os mais elevados cocientes da DIRA s
do Estado. Na relagho drea de culturas tempordrias/drea cultivada as Sub
regiBes classificam-se abaixo da média do Estado, com excecfs da Sub-re-
gi8o da Capital; nesta relagHo, as Sub-regiBes de Registro, Jundiaf e San

tos apresentam os menores cocientes da DIRA e do Estado.

Estimando-se o Cociente Locacional para pastagens (Quadro74)
na relacf8o 4rea de pastagens/érea total apenas a Sub-regifio de  Braganca
Paulista se classifica acima da média do Bstado; nesta relacHs, as Sub-
regies da Capital, Registro e Santos apresentam o0s menores cocientes da
DIRA e do Estado. Na relagBo drea de pastagens naturais/4rea de pasta-
gens as Sub-regides classificam-se acima da média do Estado, com excégﬁb;
da Sub-regific de Braganca Paulista; nesta relacfio, a Sub-regific de Mogi
das Cruzes apresenta o mais slevado cociente da DIRA e do Estado. Ha
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relaglo 4rea de pastagens semeadas/éres de pastagens nenhuma das Sub-re-
gifes se classifica acima da média do Estado, com excecfo da Sub-regifio
de Braganca Paulista; nesta relago a Sub-regifio de Mogi das Cruzes apro

senta o menor cociente da DIRA e do Estado.

O Cociente Locacional estimado para bovinos (Quadro 75) na
relagHo bovinos de corte/bovinos total indica gue apenas a Sub-regifio de
Registro se classifica acima da média do Estado; nesta relagfo, o menor
cociente da DIRA e do Estado é dado pela Sub-regific de Mogi das Cruzes.Na
relacfo bovinos de 1eite/bovinos total as Sub-regiBes classificem-se aci-
mo da média do Estado, com excecfio da Sub-regifio de Registro, cabendo o
mais alto cociente da DIRA ¢ do Estado & Sub-regifio de Mogi das Cruzes.



QUADRO 69. - Distribuigfio Absoluta e Relativa da Populagfio Rural das Sub-regides da DIRA de
SBo Paulo, 19702

Populacia Populagfo Rural da Sub-regifio
Dural Total em relacglo Al (1)/(2)
SUB-REGIXO Pop.rural Pop.total
do Egtado do Bstado
(1) (2) (3) (4) (5)
(Habitantes) (%)
Registro 87.163 133.658 235 0,5 65,2
Bragan¢a Paulista T0.319 144,709 2,0 0,4 48,6
Jundiaf 63.858 269.815 1,9 0,4 23,6
Mogi das Cruzes HA.TT3 467 .066 2,7 0,5 20,3
Santos 32,611 | 702.802 0,9 0,2 4,6
Capital 112,172 7.608.461 3,3 0,6 _ 1,5
Total da DIRA 460.896 9.326.515 13,4 2,6 4,9
Total do Estado . 3.440.047 17.716.780 100,0 19,4 19,4

Fonte: Apéndice 1.
g/ A populacBo do municipio de ‘SHo Paulo foi considerada urbana em sua totalidade.

= (T
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QUADRO 70. - Densidade Demogrdfica dag Sub-regiBes da DIRA de SHo Paulo,

1970
Densidade da Populacio
SUB-REGIAC KLrea Total pural
(1) (Hab /1m°)
Jundiaf 1.736 155,4 36,8
Mogi das Cruzes 2.687 . 173,8 35,3
Braganga Paulista 2,734 52,9 25,7
Capital 4,925 1-544’9 22,8
Registro 11,122 12,0 T,8
Santos 4.361 161,1 745
Total da DIRA 27.565 338,3 16,7
Total do Estado 247.320 71,6 13,9

Fonte: Apéndices 1l e 2.

QUADRO 71. - Cociente Locacional para as Populagles Total e Ruyral das Sub
regiBes da DIRA de SHo Paulo, 1970

Cociente Locacionaléjﬁ

SUB-REGIXO Pop.rural/ Pop.rural/ - Pop.total/
Pop.total Lrea Lrea
Bragang¢a Paulista 1,37 1,80 1,06
Jundiaf 0,68 2457 3,11
Mogi das Cruzes 0,57 2,47 5448
Registro 1,85 0,55 0,24

Fonte: Apéndices 1l e 2.
2/ Poram exclufdas as Sub-regiBes da Capital e de Santos.
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QUADRC 72. = Cociente Locacional para Imdveis Rurais das Sub-regiies das
Sub-regifes da DIRA de S&o Paulo, 1969

Cociente Locacional

Iméveis com mais Iméveis com menos

SUB-REGIZO0 NO de Indveis/
= Er 2°V *S/ de 1000 ha/Imé6~ de 10 ha/Imé-
€ veis totais veis totais
Braganca Paulista 3430 0,04 1,74
Capital 2,71 0,09 2,20
Jundiaf 2,82 0,22 1,83
Mogi das Cruzes 3,40 0,08 2,01
Registro 0,70 1,73 0,49
Santos 0,37 3,24 1,22

Ponte: Apéndices 2 o 4,

QUATRO 73. - Cociente Locacional para Culturas(Permsnentes e Tempordrias)
das Sub-regi¥es da DIRA de S®o Paulo, 1970

Cociente Locacional

SUB-REGTIXO frea cultivada / frea de culturas fLrea de eulturas

permanentes/{rea tempordrias/frea

Ares total . .
, cultivada cultivada

Braganga Paulista 0,58 1,28 0,93
Capital 0,10 0,91 1,02
Jundiaf 1,21 3473 0,36
Mogi das Cruses 0,15 1,92 0,79
Regiatro 0,10 3,14 0,50
Santos 0,15 4,80 0,12

Fonte: Apéndices 2 e 5,
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QUADRO 74, - Cociente Locacional para Pastagens (Naturais o Semeadas) das
Sub~regifies da DIRA de S#o Paulo, 1970

Comiente Locacienal

Lrea de pasta~ frea de pasta-

SUB~REGIAQ Kreagg:apizz:§ens/ gens naturais/ gens semeadas/
Lrea de pasta- LArea de pasta-
gens gens
Braganga Paulista 1,07 0,54 1,04
Capital 0,21 1,90 0,49
Jundiaf 0,88 2,46 0,17
Mogi das Cruszes 0,50 2,68 0,05
Registro 0,05 2,12 0,36
Santos 0,01 2,57 0,11

Fonte: Apéndices 2 e 6.

QUADRO 75. - Cociente Locacional para Bovinos({de Corte e de Leite) das Sub
regilies da DIRA de S8o Paulo, 1970

Copiente Locacional

SUB~REGIKO

Bovinos de coxte/ Bovinos de Leite/
Bovinos total Bovinos total
Braganga Paulista 0,62 1,61
Capital 0,26 2,18
Jundiaf 0,92 1,12
Mogi das Cruzes 0,19 2429
Registro 1,49 0,21
Santos 0,42 1,92

Fonte: Apdndice 7.
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DIRA de Soroceha

Pepulacéo

Entre as seis Sub-regiBes da DIRA de Sorocaba (Quadro 76) a
populag8o rural varia de 46,908 habitantes (Sub-regific de Botucatu) para
114.124 habitantes (Sub-regifio de Itapetininga). A menor populac8o total
cabe & Sub-regi¥o de Avard (110.145 habitantes) e a msior a  Sorocsba
(348.364 habitantes). A Sub-regifio de Itapetininga concentra a maier por
centagem de participacBo da populagfo rural na populacfo rural e total do
Estado, cabendo a menor porcentagem de participacBo & Sub-regifio de Botu-
catu. A maior porcentagem de populago rural acha-se na Sub-regifio de I~
tapeva (59,8%) e a menor porcentagem, na Sub-regifie de Sorocaba (30,2%).

Esta DIRA possui, em média, 41,&% de seus habitantes locali
zados na zona rural; a porcentagem de participacB8o da populag8o rural da
DIRA na populagHo rural total do Estado é de 13,3%, representando a ter-
ceira maior econtribuicBio entre as DIRAs do Estado; jé a contribuigdeo da
populagBo rural para a populac8o total do Estado & de 2,6%, representando

uma das menores contribuig¥es entre as DIRAs do Estado.

Densidade demogréfica

Quanto & densidade demogrdfica (Quadro 77) a meior densida~
de total e rural da DIRA cabe & Sub-regifio de Sorocaba. A menor densida~
de total cabe & Sub-regiffio de Itapetininga e a menor densidade de popula-
¢80 rural & de Avaré. A Sub-regifio de Itapetininga ocupa a maior drea da
DIRA, enquantc gque & menor drea da DIRA é ocupada pela Sub-regifico de Ta-
tuf. Alids, a DIRA de Sorocaba possui a maior 4rea entre as DIRAs do Es-
tado, mas a densidede de sua populagHo total é a menor do Estado, e a da

populac8o rural € também uma das menores.
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Cociente Locacional

Estimando o Cociente Locacional para as Sub-regidea (Quadro
78), na relacso populacHo rural/populacfo total situsm-se acima da média
do Egtado as de Itapeva, Itapetininga, Avaré e Botucatu; alids, nesta re-
laglo, a Sub-regific de Itapeva apresenta o maior cociente da DIRA e o se
gudo maior cociente entre as Sub-regifes do Estado. Na relaclo popula-
¢fio rural/drea as Sub-regifes de Sorocaba e Tatui apresentam cocientes a-
cima da média do Bstado; nesta relagéo, a Sub-regific de Itapetininga apre
senta o menor cociente entre as SubfSregiSies do Estado (0,60). Na relacto
populacio total/érea as Sub-regi®es de Sorocaba e Tatuf apresentam cocien
tes acima da média do Estado; nesta relacHo, a Suberegifo de
Tatul situa-se exatamente dentro da média do Estado, e a Sub-regifio de I-
tapetininga apresenta um dos memores cocientes entre as Sub-regiBes do Eg
tado.

Quanto ao Cociente Lecacional para os iméveis rurais das
Sub-regiBes (Quadro 79) na relago nimero de iméveis/drea classificam- se
acima da média do Estado as Sub-regifes de Sorocaba e Tatuf, cabendo 0
mais alto cociente & Sub-regifioc de Sorocaba. Na relaglo iméveis com mais
de 1.000 ha/iméveis totais classificam-se acima da média do Estado as Sub
regiBes de Avaré, Botucatu e Itapetininga, cabendo o mais alto cociente 2
Primeira. Ne relacg8o iméveis com menos de 10 ha/iméveis totais as  Sub-
regides de Sorocaba e Tatuf classificam-se aocima da média do Estado, ca-

bendo o mais alto cociente } Sub-regific de Sorocaba.

Pelo Quadro 80, verifica-se que ao se estimar o Cociente Lo
caclonal para culturas, na relagfc 4rea cultivada/drea total apenas as Sub
regi%es de Itapeva e Tatul se classificam acima da mdédia do Estado, caben
do o mais elevado cociente da DIRA & Sub-regifio de Itapeva. Na relagfo
drea de culturas permanentes/4rea cultivada apenas a Sub-regifio de Botuca
tu se classifica acima da média do Estado: nesta relag8o, a Sub-regifio de

Itapeva apresenta o menor cociente da DIRA e do Estado (0,05). Na relagfio
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drea de culturas tempordrias/érea cultivada as- Sub-regifes classificam-ge
acima de média do Estado, com excecio da Sub-regifio de Botucatu; nesta
relagBo, as Sub-regifes de Itapetininga e Itapeva apresentam o mesmo e o

mais elevado cociente da DIRA e do Estado.

Estimando-se o Cociente Locacional para pastagens (Quadro-
80) na relaclo 4rea de pastagens/4rea total apenas a Sub-regifo de Tatui
apresenta cociente acima da média do Estado. Xas relagBes drea de pasta
gens naturais/4rea de pastagens e drea de pastagens semeadas/drea de pasg
tagens observa-se uma relacglic perfeitamente inversa quanto & magnitude
dos cocientes; na primeira das relacles o mais elevado cocisnte da DIRA
cabe & Sub-regiflo de Itapeva e todos os cocientes se classificam acima
da média do BEstado; na segunda relacfio, qual seja, 4rea de pastagens se~
meadas/drea total todos os cocientss se clagsificam abaixo da média do
Estado.

Estimando-se o Cociente Locacional para bovinos (Quadro 82)
na relagHo bovinos de corte/bovinos total apenas a Sub-regifio de Itapeva
se classifica acima da média do Estado. Na relacHo bovinos de leite/bo-
vinos total as Sub-regi¥es classificam-se acima da média do Estado, com
exceglb da Sub-regifio de Itapeva, cabendo o mais alto cociente da DIRA
4 Sub-regifo de Tatui.



QUADRO T76. - Distribuic8o Absoluta e Relative da Populagfio Rural das Sub-regiBes da DIRA de
Sorocaba, Estado de SHo Paulo, 1970

PopulaclBio Rural da Sub-regifio em

Populacglo
relaglo a: (1)/(2)
SUB-REGIAO Rural Total Pop.rural Pop.total
do Egtado do Estado
(1) (2) (3) (4) (5)
(Habitantes) (%)
Itapeva 79.100 132.261 2,3 0,4 59,8
Itapetininga 114.124 193.348 3.3 0,6 59,0
Avaré 53.346 110.145% 1,5 0,3 48,4
Betucatu 46,908 124.191 1,4 0,3 37,8
Sorocaba 105.357 348.364 3,1 0,6 30,2
Total da DIRA 458.539 1.097.787 13,3 2,6 41,8
Total do Estado 34440.047 17.716.780 1¢0,0 19,4 19,4

Fonte: Apéndiceal.

SPT =
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QUADRO 77. - Densidade Demogrdfica das Sub-regiSes da DIRA de Sorocaba,
Estado de S#o Paulo, 1970

Densidade da Populag8o

SUB-REGIRO Krea Total Rural
(kn?) (Hab /in®)
Sorocabsa 5,341 65,2 19,7
Tatuf 2,785 50,1 15,8
Itapeva 6.315 20,9 12,5
Botucatu 5.148 24,1 9,1
Itapetininga 13.316 14,5 8,6
Avaré 6.339 17,4 8,4
Total do Estado 24'7.320 Til,6 1%,9

Fonte: ApBndices 1 e 2.

QUADRQ 78. - Cociente Locacional para as PopulacBes Total e Ruyral das Sub-
regiBes da DIRA de Sorocaba, Estado de SHo Paulo, 1970

Cociente Locacional

SUB-REGIZO

Pop.rural/ Pop.rural/ Pop.total/

Pop.total Lrea Lrea
Avaré 1,37 0,59 0,35
Botucatu 1,08 0,64 0,48
Itapetininga 1,68 0,60 0,29
Itapeva 1,71 0,88 0,42
Sorocaba 0,85 1,38 1,30
Tatul 0,88 1,10 1,00

Ponte: Apéndices 1 e 2.
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QUADRO 79. ~ Cociente Locacional para Iméveis Rurais das Sub-regi¥es da
DIRA de Soyxocaba, Estado de S%o Paulo, 1969

Cociente Locacional

TRAGHO 10 do Tutvets/ LTS 00 s Tutiels oo mencs
veis totais totais
Avaré 0,52 2,16 0,46
Botucatu 0,78 1,40 0,91
Itapetininga 0,86 1,08 0,98
Itapeva 0,88 0,97 0,79
Sorocaba 2,17 0,43 1,59
Tatuf 1,82 0,22 1,22

Fonte! Apéndices 2 e 4.

QUADRO 80. - Cociente Locacional para Culturas (Permanentes e Tempord-

rias) das Sub-regifies da DIRA de Sorocaba, Estado de S#o
Paulo, 1970

Cociente Locacional

SUB-REGIXQ froa oultivada/ A¥es de culturas frea de culturas
fren total permaneptes/ﬁrea temporé?las/ﬁrea
eultivada tultivada
Avaré 0,73 0,69 1,07
Botucatu 0,83 1,71 0,82
Itapetininga 0,24 0,11 1,20
Itapevsa 1,36 c,05 1,20
Sorocaba 0,39 0,85 1,03
Tatui 1,07 0,37 1,14

Fonte: Ap8ndices 2 e 5.
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QUADRO 81. - Cociente Locacional para Pastegens (Naturais e Semeadas) das
Sub-regiles da DIRA de Sorocaba, Estado de S%o0 Paulo, 1970

Cociente Locacional

Lrea de pasta- frea de pasta-

SUB-REGIAQ Area de pastagens/ gens naturais/ gens semeadas/
frea total '
Krea de pasta- Area de pasta-
gens gens

Avard 0,90 1,88 0,50
Botucatu 0,76 1,60 0,66
Ttapetinings. 0,66 1,68 - 0,61
Itapeva 0,85 1,93 0,47
Sorocabs 0,47 1,77 0,56
Tatul 1,26 1,49 0,72

Fonte: Ap8ndices 2 e 6.

QUADRO 82, - Cociente Locacional para Bovinos (de Corte e de Leite) das
Sub-regies da DIRA de Sorocaba, Egtado de S#o0 Paulo, 1970

Cociente Locacional

SUB-REGIXO

Bovinos de corte/ Bovinos de leite/
Bovines total Bovinos total
Avaré 0,84 1,25
Botucatu 0,92 1,12
Itapetininga 0,81 1,30
Ttapeva 1,38 0,39
Sorocaba ¢,89 1,17
Tatul 0,78 1,35

Fonte: Apéndice T.
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DIRA do Vale do Paraiba

Populacglo

Entre as trés Sub-regiSes da DIRA (Quadro 83) a menor popu
lag8o rural cabe & Sub-regifio de SHo Jos€ dos Campos {59.216 habitantes)e
a maior & de Guaratinguetd (74.734 habitantes). A populacfo total n¥o a-
presenta grande variacfo, situando-se entre 235.546 habitantes para s Sub
regifio de Taubaté e 279.3%7 habitantes para a Sub-regifio de Guaratingueti.
Esta Sub-regifio apresenta a major porcentagem de parbdicipaclo da popula-
¢8o rural na populagHo rural e total do Estado, cabendo a menor porcenta
gem & Sub-regifio de SHo José dos Campos. A porcentagem de populacfo ru-
ral n¥o apresenta grande variagB8o entre as Sub-regiBes da DIRA, cabendo a
maior porcentagem & Sub-regifio de Taubaté (28,6%) e a menor porcentagem A
Sub-regifio de S#%o José dos Campos (21,8%).

A DIRA possui, em média, 25,6% de seus habitantes localiza~—
dos na zona rural, representando uma das menores porcentagens de popula—
¢80 rural entre as DIRAs do Estado. A porcentagem de participacfo da po-
pulacfic rural da DIRA na populagio rural e total do Estado situa-se na
ordem de 5,9% e 1,1%, respectivamente, o gue representa, comparando~se com
as demais DIRAs, a menor porcentagem de participagfio da populacgo rural.j
lids, em térmos de populaclio, a DIRA do Vale do Paraiba apresenta a menor
populag8o rural do Estado e ume das menores populacBes totais do Estado.

Densidade demogréfica

Quanto 3 densidade demogrdfica (Quedro 84), a menor densida
de cabe & Sub-regifio de Guaratinguetd, com 45,6 habitantes por km2, dos
quais 12,2 habitam a zona rural. A maior densidade total cabe & Sub-re-
giBo de 3%o0 José dos (ampos, com 71,0 habitantes por kmz, e a Sub-regific
de Taubaté apresenta & maior densidade de populagBio rural, com 15,9 habi

tantes rurais por km®. A Sub-regifio de Guaratinguetd, com a menor
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densidade total e rural, ocupa a maior 4rea da DIRA e a Sub-regifio de SHo
José des Campos, com a maior densidade total, ocupa a menor drea da DIRA.
A é4rea da DIRA do Vale do Parafba representa a menor 4rea ocupada pelas
DIRAs do Estado. Comparando-se com as demais, sua densidade total € g
terceira maior e a sua densidade de populagfo rural & a guarta maior den-
gidade do Estado.

Cociente Locacional

Estimando-se o Cociente Locacional para as Sub-regifes {Qua
dro 85), na relacio populag8o rural/populacic total nenhums das  Sub-ro-
gites se classifica acima da média do Estado. Nas rela¢Bes populacfo ru-
ral/drea ¢ populacfo total/drea as Sub-regi¥es de SHo José dos Campos e
Taubaté classificam-se acima da média do Estado. O mesmo cociente sbtido
para a Sub~regific de Taubaté nestas duas ltimas relacBes, faculta 3 mes-

ma um cardter homogéneo gquanto a 8ste aspecto,

Quanto ao Cociente Locacional para os iméveis rurais das
Sub-regifies (Quadro 86), na relacfic nimero de imdveis/drea classificam—se
acima da média do Estado as Sub-regifes de S¥o José dos Campos e Taubatd,
cabendo o maior cociente & Sub-regifioc de S#Ho Jos& dos Campos. Na relacHo
iméveis com mais de 1.000 ha/iméveis totais nenhuma das Sub-regi®es S0
classifica acima da média do Estado. Na relacBo iméveis com menos de 10
ha/iméveis totais sdmente SHo José dos Campos classifica-se acima da mé-
dia do Estado.

Pelo Quadro 87, ao se estimar o Cociente Locacional para cul
turas, nas relagBes drea oultivada/drea total e 4rea das culturas perma-
nentes/drea cultivada verifica-se que nenhuma das Sub-regi®es se classifi
ca acima da média do Estado., Na relacHo 4rea de culturas Lempordrias/ £-
rea cultivada t8das as Sub-regifes se classificam acima da média do Esta-
do, cabendo o mais elevado cociente da DIRA & Sub-regifio de Guaratingue-
tée



= 151 =

Estimando~se o Cociente Locacional para pastagens (Quadro
88) nas relagtes 4rea de pastagens/drea total e 4rea de pastagens natu-
rais/4drea de pastagens tddas as Sub~regifies se classificam acima da média
do Estado; na primeira das relac¥es, a Sub-regific de Guaratinguetd " apre-—
senta o0 mais elewado eeciente da DIRA, senquanto que na relacie drea de
pastagens naturais/érea de pastagens, o mais elevado cociente da DIRA e
un dos maieres do Estado cabe & Sub-regifio de Taubaté (2,65). Na relag#o
drea de pastagens semeadas/érea de pastagens nenhuma das Sub-regifes se
classifica acima da média do Estado; nesta relacfo, a Sub-regifio de Tauba

té apresenta um dos menores cocientes do Estado.

Pelo Quadro 89 ebserva-se que ao se estimar o Cociente Lo~
cacional para bovinos, na relag#o bovinos de corte/bovinos total nenhums
das Sub-regiBes me classifica acima da média do Estado, cabendo e menor
cociente da DIRA e um dos menores do Bstado & Sub-regifio de Taubaté. Na
rolag8o bovinos de leite/bovinos total as Sub-regiBes, em sua tetalidade,
classificam-se acima da média do Estado, cabendo o mais altoc cociente da
DIRA e um dos mais altos do Estado & Sub-regiZfic de Taubaté,



QUADRO 83. ~ Distribuiglo Absoluta e Relativa da Popula¢fio Rural das Sub-regiBes da DIRA do
Vale do Paraiba, Estado de S&o Paulo, 1970

Populacfo Rural da Sub-regifio

Populacéo e .
, em relagio A: (1)/(2)
SUB-REGIXO Rural Total Pop.rural Pop.total
do Estado do Estado
(1) (2) (3) (4) (5)

(Habitantes) (%)
Taubaté 67.336 235.546 2,0 0,4 28,6
Guaratinguetd T4.734 279.337 242 0,4 26,7
S8o José dos Campaes 59.216 271,712 1,7 0,3 21,8
Total da DIRA 201.286 786.595 5,9 1,1 25,6
Total do Estado 3.440.047 17.716.780 10,0 19,4 19,4

Fonte: Ap#ndice 1.

gat =
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QUADRO 84. - Densidade Demogrdfica das Sub-regies da DIRA do Vale do Fa
rafba, Estado de SHo Paulo, 1970

Densidade da Populacio

SUB-REGINO £rea Fotal Rural
(xkm?) (Hab /km®)
Taubaté 4: 232 55;6 15’9
S#o José dos Campos 3.826 71,0 15,5
Guaratinguetd 6,131 45,6 12,2
Total da DIRA 14,189 55,4 14,2
Total do Estado 247.320 71,6 13,9

Fonte: Apdndices 1 e 2.

QUADRO 85. ~ Cociente Locacienal para as PopulacBes Tetal e Rural das Sup
regies da DIRA do Vale do Paraiba, Estado de S#o Paulo, 1970

Cociente Locaoional

SUB-REGIRO Pop.rural/ Pop.rural/ Pop.tetal/
Pop.total fLrea Lrea
Guaratinguetd 0,77 0,85 0,91
S8o José dos Campos 0,63 1,08 1,42
Taubaté 0,80 1,11 1,11

Fonte: Ap8ndices 1 e 2.
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QUADRO 86, ~ Cociente Locacional para Iméveis Rurais das Sub-regides da
DIRA do Vale do Parafba, Estado de SHo Paulo, 1969

Cociente Locacional

. Iméveis com mais Iméveis com menos
- Q
SUB-REGIXO N2 2: Inveis/ 4 ™" 000 ha/Imé~  de 10 ha/Tméveis
ea ; . 4

veis totais totais
Guaratinguetd 0,98 0,65 0,85
S8c José dos Campos 1,41 0,432 1,34
Taubaté 1,09 0,54 , 0,94

Fonte: Apéndices 2 o 4.

QUADRO 87. ~ Cociente Loecacional para Culturas (Permanentes e Tempordrias )
das Sub-regiBes da DIRA do Vale do Paraiba, Estado de S8o

Paulo, 1970
Cociente Locacional

SUB-REGIEO frea cultivada/ Lrea de culturas frea d% ?ulturas

frea total permanentes/frea tempordrias/frea

cultivada cultivads

Guaratinguetd 0,24 0,21 1,18
S%o José dos Campos 0,19 0,37 1,14
Taubaté 0,29 0,43 1,12

Fonte: Ap8ndices 2 e 5.
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QUADRO 88. - Cociente Locacional para Pastagens (Naturais e Semeadas)das
Sub-regiBes da DIRA do Vale do Paraiba, Estado de SHo Pau-

lo, 1970
Cociente Loecacional
SUB-REGIAQ Lrea de pastagens/ frea de pas?a} frea de pasta-
Area +otal gens naturais/ gens semeadas/
Krea de pasta- frea de pasta-
gens gens
Guaratinguetd 1,49 1,49 0,72
S&%0 José dos Campos 1,42 2,29 0,27
Taubaté 1,28 2,65 0,06

Fonte: Apéndices 2 e 6.

QUADRO 89. ~ Cociente Loeacional para Bovinos {de Corte e de Leite) das
Sub-regiBes da DIRA do Vale do Parafbes, Estado de 580 Pau-

lo, 1970.
Cociente Locacional
SUB~-REGIXO Bovinos de corte/ Bovinos de leite/
Bovinos total Bovinos total
Guaratinguetd 0,27 2,13
S8o José dos Campes 0,39 1,98
Taubaté 0,21 2,26

Fonte: Ap8ndice 7.



