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estatisticas existentes a respeito do processo de mudanga da economia a

INTRODUGAO

Este fraba]ho tem como objetivo refletir sobre o processo de de
senvolvimento do capitalismo na agricultura brasileira a partir do estudo
das transformagoes ocorridas em um municipio do Estado de S3o Paulo,

A partir do estudo do caso do municipio de S3o Carlos pdde-se
realizar um exercicio de sistematizagao das informacoes bibliograficas e
grario-exportadora de café para a etapa atual de industrializagio do cam
po.

Estudos recentes sobre a agricultura brasileira tem procurado
mostrar que a industrializacao do campo, ocorre a partir da década de 70,
quandora industrializagao no conjunto da ecoﬁomia brasileira ja esta ple
namente desenvolvida, através da chamada industria pesada, sustentada pe
1o Estado e o capital monopolista internacional. A industrializacao da .a
gricultura tem sido estudada em seus varios aspectos, como a formagao dos
complexos agroindustriais, a intensificagao das desigualdades econdmicas
regionais, acentuagao da concentragao fundidria, formagao da pequena bur
guesia rural, proletarizacao crescente dos trabalhadores, expansio do exer
cito de reserva e unificacao dos mercados de trabalho rural e urbano (GUI
MARAES, 1979; BRANDT, 1977; GRAZIANO da Silva, 1981; LOUREIRO, 1984).

Entende-se aqui industrializacao do campo.

“... como o processo de constitutigido de forgas produti
vas capitalistas, mais precisamente como o processo de
passagem ao modo especificamente capitalista de produ-
cao ..." (CARDOSO de Mello, 1982:97).

E neste momento que se tem a construcao de um amplo mercado de
trabalho e nova estrutura tecnica de capital, com crescente mecanizagao
das atividades produtivas (LOUREIRD, 1984:12).

Conforme ja mostrou Cardoso de Mello (1282), o modo de producao
capitalista torna-se dominante na economia brasileira com a producao agrE

rio-exportadora de café. Entretanto, na economia cafeeira o desenvolvimen-
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to da prédugEo capitalista € Timitado. A acumulagao & realizada basicamen
te atraves do capital comercial. Devido a auséncia das bases materiais de
produgio, a reprodugdo de bens de capital e outros meios ‘de produgio, a
reprodugao ampliada do caﬁ%téi n56 é$t5_assegurada endozameﬁte, isto e,
de dentro da economia brasiieiré. Assim, esta etapa e definida como etapa
de transicdo para a produgao especificamente capitalista, momento em que
se constituem novas bases materiais de producao.
£ esse periodo que antecede e cria as condigoes basicas a indus
trializagao no Brasil. No bojo do desenvo1vimen£o e crise da economia ca
feeira & que se deu a substituicao do trabalho escravo pelo trabalho assa
lariado, o desenvolvimento do mercado interno, a expansao das estradas de
ferro, a aparicao das primeiras indUstrias. Mas, a forma basica de acumu-
lacao realizada por meio do comércio, da ao capital cafeeiro um carater
de fragilidade. No Brasil, o capital comercial ao dominar diretamente a
producao, sub%etendo-a as suas exigencias, acarreta um desenvolvimento
mais lento das forcas produtivas. Nas palavras de Sergio Silva,
"A prepoderancia do capital comercial €, em primeiro
lugar, o resultado do desenvolvimento ainda fraco das
relacoes caﬁitalistas no Brasil. A analise do trabalho
assa]ariadd e da mecanizagao nas plantagoes mostrou ao
mesmo tempo existencia e os limites dessas relagoes no
seio da economia cafeeira ... Em segundo lugar, a domi
nacao do capital comercial explica-se pela posigao ocu
pada pelo Brasil no seio da economia mundial. Dado o
fraco desenvo]vimentd de suas forgas produtivas, o Bra
sil se ve designado, na divisao internacional do traba
Tho, a posicao de pais exportador de produtos agrico-
Jas {...). Essa dependéncia vem reforgar o papel domi-
nante do comércio na econcmia cafeeira e na econcria
brasileira em geral™. (1976:61/62).
Além disso, tratando-se de uma economia que demandava abundante

mio-de-obra, € incapaz de estruturar um mercado de forga de trabatho, pre



cisou importar massivamente trabalhadores por mais de meio século. Com o

fraco desenvolvimento do capital nesse periodo, a caféiculfura necessitou
adotar o sistema conhecido como regime de colonato, onde a margem da ati
vidade principal, os trabalhadores produziam tambem, os bens para o seu
consumo, limitando assim a expansao de uma agricultura comercial de ali
mentos (]).
Uma aqricultura mercanti} expressiva so ira desenvolver-se apos
a crise de 1929, com o fim da supremacia cafeeira e a quebra da atividade
monocultural exportadora. Na constatagao de Cardoso de Mello (TQBZ:]]O):
" .. em 1933 se inicia uma nova fase do periodo de
transicao, porque a acumulacao se move de acordo  com
um novo padrao. Nesta fase, que se estende até 1955,
ha um processo de industrializacao restfingida. Ha in
dustrializacao, porque a dinamica de acumulag56 passa
a se assentar na expansao industrial, ou me]ﬁor, por
que existe um movimento endogeno de acumulagao, em que
se reproduzem, conjuntamente, a forca de trabalho e
parte crescente do capital constante industrial; mas
a industrializacao se encontra restringida porque  as
bases técnicas e financeiras da acumulagao sao insufi-
cientes para que se implante, num golpe, o nacleo fun
damental da industria de bens de produgao, que permiti
ria a capacidade produtiva crescer adiante da demanda,

autodeterminando o processo de desenvolvimento indus-

trial".

(1) CAND (1977) procura mostrar que apesar dessas limitacoes a agricultu-
ra exportadeora do café pode gerar o chamado complexo cafeeiro, cue a

brancia, além de uma vasta rede de atividades ligada a comercializa-

cao, tamdeém atividaces manufatureiras. Assinm, 5egundo o autor,
ja no inicio do século XIX e inicios do <Bculo XX. a medida que se ex
pendia o movcado urbano, ainda gua cz forca resirita, desenvolveu-se

uTs sgricuitura comercial.
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Neste momehtb,'tem—se, ao lado da grande 1avoﬁra, a pequena, de
senvolvida por ;;Uptietirios, parceiros e arrendatarios, e, é]ém do cafe,
produz—sertambéz'o algodao, carne, aglcar, etc., para o mercédo interno
em expansdo. Todavia, acumulagao de capital na agricuitura necessitava,
ainda, da medizzao do capital comercial e estimulava a especulagao imobi-
liaria formando-se, neste momento, o mercado de terras. As transformagoes
das condigoes tgcnicaé e sociais da producao na agricultura aguardara = a
proxima etapa {LOUREIRO, 1984:15-16).

A escxiha do municfpio'de S3o Carlos para objeto de éétqdo Jus
tifica-se pelo “ato do mesmo conter em sua historia particular as diversas
etapas de desenvolvimento do capitalismo na agricultura brasileira e pau
Tista em especiaf.

| 0 presaente estudo esta subdividide em quatro capitulos: no capi
tulo I, sera descrito o processo de insercdo de S3o Carlos no movimento
cafeeiro paulisia - expansao, auge e crise cafeeira. No capitulo II, o pro
cesso de urbanizacac e industrializagao da econoriia local. No capitulo I1I
procurar-se-a sintetizar o processo de industrializacao na agricultura do
municipio de Sas Carlos, ressaltando o papel das politicas governamentais
para o setor a partir de 1365 e os efeitos dessas politicas. No capituio
IV serdo feitas algumas inferencias sobre a relagiao atual entre cultura,
comércio, indusiria e bancos no-munichio.

Por fim, cabe esclarecer mais uma vez que a pretensao deste tra
balho nEé g levzntar nenhuma nova tese relativa a alguns aspectos do pro
cesso de desenvilvimento do capitalismo na agricultura; mas tao  somente
organizar e articular analise e informagao scbre o assunto, tendo inclusi

ve enorme valor pessoal, ao permitir um crescimento no esforgo analitico.
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CAPTTULO I - 0 MUNICIPIO DE SAC CARLOS INSERIDO NO MOVIMENTO CAFEEIRQ
1.1 - A Ocupagao do Municipio

0 interesse pela regiao onde se encontra atualmente o municipio
de Sao Carlos manifestou-se com a onda mineradora do fim do seculo  XVII,
que partiu de Itu e Jundiai, entdo as c{dades mais afastadas do litoral
(MARTINEZ CORREA, 1967:19).

Alem do caminho de Sao Paulo por Campinas ac Tridngulo Mineiro,
no inicio do século XVIII, o governador da Provincia de Sao Paﬁfo mandou
abrir um caminho, que tinha como ponto de partida a Vila de Itu, seguindo
dai até o Rio Piracicaba, ent3o considerado o limite da civilizagao, atra-
vessando a extensa regiao chamada "sertdes ou campos de Araraquara“(]) e
direcao ao Rio Grande e as minas de Cuiaba (DEAN, 1977:26/2#).

Em seguida falando sobre a situagao desté regiao, por essa épo-
ca, 0 autor diz:

"Em principios do século XVIII os habitantes primitivos
se haviam recolhido até um pouco alem da regido de Rio
Claro. Nesta epoca a populagdo europeizada da capitania
de Sao Paulg nao ultrapassava os 50 mil... Esta vasta
regiao de solo fertil e clima temperado, uma fronteira

| de terras inexploradas, estava aberta a ocupacio pionei
ra... Rio Claro passou a ser visto como a boca do ser
tao, pois logo depois dele comegava, no planalto, o aque
0s habitantes consideravem como realmente ermo, o Ser-
tao de Araraquara”.

Pelas dificuldades encontradas este caminho ficou muitos anos a-
bandonado pelas autoridades, passando a atrair aqueles que por elas eram
persequidos. A funcao de refugio passou a ser o principal atrativo. (MARTL

NEZ CORREA, 1967:20/22).

(1) Por “sertszc ou canzos de Araraquara” era denominada toda a area hoje

ocupada pelos municipios de Sao Carlos, Descalvado, Brotas e Araraqua
ra (KERBAUY, 1980:25}.
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0s primeiros habitantes da regi%o foram homens sem fortuna, noma
des, prepafados para o desbravamento da mata virgem e que ocdpavam as ter-
ras atraves da pequena criagao e pequena lavoura de cereais.

‘R ocupagao inicial dos posseiros seguiu-se a posse 1e§a1 das ter
ras & a concessio da primeira sesmaria na regiao, data do final do seculo
XVIII. Nas palavras de MARTINEZ CORREA (1967:25):

“As condicoes eram favoraveis para os sesmeiros pela

exjsténcia de mercadoé. Esses mercados, além de  servi

rem para o abastecimento de caravanas na diregao das mi

nas poderiam também suprir a regido do agucar, ao sul.

Assim & que os pedidos de sesmaria eram geralmente acom
' panhados da justificativa para criar gado."

Segundo a mesma autora, a grande extensao territorial e o pouco
interesse que havia numa exploragao economica efetiva na regiao, propiciou
a auséncia de conflitos no estabelecimento do dominio legal. No entanto,
no inicio do seculo XIX, com a intensificagéo da ocupagao da terra, che-
gou a se registrar atritos. Os posseiros, na impessibilidade de adquirirem
legalmente suas terras, transformavam-se em administradores dos proprieta-
rios legais, Seus empregados, ou aBandonavam'o lugar (MARTINEZ CORREA,1967:
27/28).

Os sesmeiros ficavam com as melhores terras e iam expulsando o0s
posseiros para as faixas de terras piores ou por desbravar, onde abriam
uyma clareira e desenvolviam uma agricultura de subsistencia.

Nests processo de expulsdo dos pioneiros, os.proprietérios lega
is da terra aczbavam.se apropriando do valor adicional representado pela
Jimpeza e cultivo anterior das terras significando "um ato inicial de acu-
mulacao de capital™ (WARREN DEAN, 1977:37).

Aindz, sequndo o mesmo autor, a pequena propriedade nao foi eli-
minada completzmente com a alienacao das terras, mas ficou subordinada  a

economia da ¢rande lavoura para exportagao.
No inicio do século XIX, 2 decadencia da mineragao ocasionou @

" volta da populagao paulista e a imigracao de mineiros para a provincia de

—r— i e mr g ——



Sao Pau1o(]). Com as perturbagoes politicas de 1842 e também de 1864 3
1870, durgnte 2 guerra do Paraguai, intensificou-se essa corrente imigra-
toria, que, abrindo caminhos, fundando povoagoes na "floresta de Araraqua
ra", estabeleczram os pontos de apoio da penetragao do cafe, no fim da
primeira metadz do século XIX (MONBEIG, 1984:133).

As principais demarcagoes judiciais e a formacao das primeiras
fazendas, no territorio do atual municipio de Sao Carlos, foram feitas ﬁo
inicio do secuio XIX.

Como dito anteriormente, as atividades de criagao e - cultu

ras de subsistzncia desenvolvidas nessas fazendas, tiveram suas origens

‘ligadas ao abastecimento dos que caminhavam para as minas de Cuiaba.

Além disso, a venda de toucinho, gado suino e bovino foi e con-
tinuou sendo pzr muito tempo, outra fonte de rendimentos para os que ai
se fixavam. Periodicamente partiam para Sao Paulo e Santos, tropas carre-
gadas com tcucinho, as quais traziam, na volta,:carregamento de sal (KER
BAUY, 1980:26}. ‘

Inicialmente, a ocupﬁgﬁo do solo dos "campos ou sertoes de Ara-
raquara" deu-sz dentro desse processo. No entanto, o aumento rapido no nu
mero de municizios e o desenvolvimento crescente dos nucleos urbanos come
cou a se veriticar com a penetracao e expansio da cultura cafeeira em di-
recac ao nortz e oeste de Sao Paulo, no seculo XIX, especialmente nas ul
timas ‘décadas, com a chegada de grande numero de imigrantes estrangeiros.

Analisando a evolugao da pépu]agéo de Sao Paulo nesse periodo,
temos em 1811, 165.468 habitantes, em 1836,-284.012. Trinta e seis anos
depois, em 1872, essa populagao eleva-se a 837.354 e o recenseamento de
1900 acusava 2.282.279 habitantes em todo o Estado. O numero de imigran-
tes desembarczlos em Santos eleva-se a cada ano, nas ultimas decadas do
sEculo XIX, ul=rapassando por duas vezes 2 ceasa dos 100.000. Enquanto is
S0, @ produgﬁo cafeeira paulista em 1235 era de 147.034 sacas de 60kg,
(]) “Deputado 2z Sao ﬁau1o, em 1882, declarava na Assembleie Legislativa

que, apen:s 20 da popg1ag50 era paulista nos municipios de Pinhel,
Ribeirao Freto, Sao Joao da_Boa_Vista, Franca, Batatais e que na re-
giao de Araraquara a situagao nao era muito diferente, era o mineiro

e nao o pedlista, que desbravava a floresta e repelia o indio".
(MONBEIG, 1984:133).



passando para 1.043.112 sacas em 1870 e no inTcio'do_sEcu]o XX a produgao

alcangava 7.988.000 sacas (MONBEIG, 1984:24).

Dos 111 municipios existéntes‘até o final ‘do seculo XiX, nas
regioes do Vale do ParaTba,-Central, Mogiana e bau]ista(]), 90 foram cria
dos neste seculo. So na regiao da Paulista foram fundados, entre 1832 e
1898, 17 municipios dos quais 14 entre 1865 e 1898 e ehtre esses altimos
encontra-se S3ao Carlos do Pinha](z).

Fundada em 1857, a Vila de .Sao Carlos do Pinhal torna-se distri
to em 24 de abril de 1858. Por desmembramento do territorio do municipio
de Araraquara, em 18 de marco de 1865 € que se cria o municipio de Sao
Carlos do Pinhal. Em 21 de abril de 1880 a sede municipal foi elevada a
categoria de'cidade e a partir de 1908, a denominagao da cidade passa a

ser apenas Sao Carlos (ENCICLOPEDIA DOS MUNICIPIOS, 1958:164)(3).

1.2 - Penetracgao e Expansao do Cafe

A cultura cafeeira que iniciara na regiao montanhosa do Estado
do Rio de Janeiro expandiu-se pelo Vale do Paraiba no infcio do século

XIX. A seguir desenvolveu-se rapidamente em diregao ao oceste paulista,

( ) Os termos Central, Mogiana, Paulista, Araraquarense, Noroeste e Soro-
cabana referem-se as zonas dos municipios tr1butar1os das respectivas
Companhias de Estradas de Ferro, utilizadas por MILLIET (1946).

(*) "Proximo ao lugar de pouso dos viajantes, na estrada que ligava Itu e
Rio Claro a Araraquara e Sant'Ana do Parnaiba, os fazendeiros inicia-
ram, em 1856 a construcao de uma capela "o b1op1asma da vida organica
de todas as grandes cidades do Brasil" (MELO, 1975:87).

(3) 0 municipio de Sao Carlos localiza-se na Zona Centro-Oeste do Estado de
Sz0 Paulo. Atualmente abrange tres distritos de Paz: Sao Carlos (sede
municipal), Agua Vermelha e Santa Eudoia. E sede de comarca, sob cuja
jurisdicao se acnam os municipios de Sao Carlos e Ibate. Tem seu
territorio limitado por Ribeirao Bonito, Itirapina, Brotas, Descalva-
do, Analandia, Araraquara, Luiz Antonio, Rincao, Santa Lucia, Americo
Brazilicniz e Ibatd. A sede do municipio esta situada no tra¢ado da
Cc~oznnia Paulista de Fstrzdas de Ferro (linha tronco) e da Rodovia

lzshington Luiz, disiarndo 27w por ferrovia, e 231km, por rodovia,

dz capital do Eztado (LfCiCLC?:CLA 0I5 ”l'T’TFS, 1958']65). Segundo
0s criterios ce regionalizaczo do IEGD, ziuzinente o municipio perten
ce g micro-regiac homogenca de Araraguara, que por sua vez perternce

fZ {.2i20 Administrativa do Estado de Sao Paulo - Regiao de  Ribei
réo Preto {ver mapa 1 do anexo I).
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'do Ribeirdo dos Negros, Ribeirdo do Quilombo

com as terras roxas ganhando importancia, nas regices da Mogiana e da Pay

lista, a partir dos anos 1860-1880 (ver mapa 2 e 3).

Até 1854, quando o Vale do Paraiba ainda era o grande centro

produtor, a regiao da Paulista registrava uma produgao de 223,470 arrobas,

ou seja, 6,32% da producdo da Provincia naquele ano (MILLIET, 1946:18/20)

(ver quadro 1 do anexo I).

Em 1886, a Paulista apresentava-se Como a segunda grande regiio

produtora de cafe, depois da Central, com 2.458.134 arrobas, isto e,

23,69% da produgao total do Estado.
Com o alastramento do cafe para as novas regices, no inicio do

seculo XX, embora houvesse caido g participagao percentual da Paulista,

a producao continuou crescendo alcangando seu valor maximo, 7.417.916 ar-

robas, em 1905.

0 sentido de penetracao Para o oeste paulista, fez com que fos-

sem plantades os primeiros cafezais ao redor de Sio Carlos, em areas com

extensas manchas de terra roxa de grande fertilidade, situadas nos vales

e do Jacare Guacu. Fmbora
em menor amplitude, surgiram lavouras de café nas pequenas manchas d=  ter
ra roxa localizadas a noroeste de Bgua Vermelha (distrito de S

Sao Carios)
(KERBAUY, 1980:26)( ).

Em 1886, a produgao de café em S3o Carlos ainda era- inexpressi

va: 66.667 arrobas. Entretanto, ji em 1899, dados estatisticos sobre a si

tuagao rural do municipio, organizados pelo Clube da lavoura apontam uma

produgao de 1.200.000 arrobas de café, onde esta cultura suplanta economi

camente os demais generos (ver quadro 2 do anexo I).

No ano de 1905, havia em S3o Carlos, 13.926,0 alqueires cu]tiyg

(]) Consta que foi Carlos José Botelho quem plantou o primairo cafezal no

municipio de S3o Carlos em meados de 1838. Mo inventaris da morte de
suz mutrer, em 1844 le-se: "Por 3 mil pés de cafezal dando fruta e ou
tras novas a duzentos réis o p2 - 600000 reis" {ALMANAQUE DE S, CAR
LOS, 1894:XIV). Nesta epoca de dificil transporte, o isolamento e 3
distancia da regido até os centros exportadores, impediam o cafe de
se desenvolver como cultura comercial (MARTINGZ CORREA, 1967:63).

- —————— e ne n e ¢ —— MR e e e e et e -——




dos, dos quais 89,9%, isto g, 12.521,0 alqueires plantados com cafe (ESTA.

TISTICA AGRTCOLA E ZOOTECNICA, 1905).

Foi nos primeiros anos do século. que © municipio aptesentou' a.
maior area plantada com café. 12.521 alqueires em 1905, 10.885 a]quei}es
em 1920 e 7.717 alqueires em 1935. 0 mesmo podé—se dizer em relagao  20s
niveis de produtividade que foramde 87,7; 63,8 e 59,7 arrobas por alqueire
para 0S anosrde 1905, 1920 e 1935, respectivamente {quadro 3 do Anexo 1).

‘Do final do século passado e ate 1918, Sao Carlos € um dos mais

importantes centros cafeeiros do Estado de Sao Paulo e o primeiro maior

produtor da pauiista, apresentando, neste periodo, 25.050.000 de pes de

café, com uma producac média de 1.300.000 arrobas (quadro 4 e 5 do  Ane-

xo 1).

Para o ano de 1905, mesmo com uma producdo inferior a média ci-
tada anteriormente, © municipio produziu 1.087.975 arrobas so perdendo pa

~a Ribeirao Preto e Sao Simao, que produziram 2.040.036 e 1.486.675 arro

bas, respectivamente {quadro 6 do Anexo I).

1.3 - Grandes Propriedades e Grandes Empreendimentos

A partir dos anos 1860-1880 verificaram-se grandes transforma

coes tecnicas, economicas e sociais que proporcionaram a0s cafeicultores

os instrumentos necessarios a aceleragao de sua marcha para o oeste. Mas

foi necessario que tambem ngo continente europeu ocorressem condigoes favo

raveis (MONBEIG, 1984:104).

Qualquer anilise sobre a expansao cafeeira no peste paulista em
fins do século XIX e inicio do seculo XX deve estar inserida no esquema

geral de desenvolvimento capitalista mundial, em conjugagao com O desenvol

vimento da economia brasileira e paulista em particular. Estao intimamen-

te relacionadoss historicamente, a exportacao de capitais europeus.& norte-

-zngs ao Brasil, com a expansao da agricultura comercial do cafe vol

e r'-‘! ;
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rafs par: § maroade ctzriar, com 0 desenvolvimento das vias ferreas e
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com 0 movimento migratorio (VIELAA, 1973:23).
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Nas palayras da autora:

“A partir de 1890 verifica-se é marcha acelerada ,AOS
cafezais em diregao as terras ‘dos planaltos ocidenta;
is, num processo contTnuo que manterd unidos estreita
mente empresa agricola, desenvolvimento ferroviario,
imigrante e em correlagao estre}ta com as oscilagoes
dos mercados consumidores™.

Em contraste com-as zonas mais antigas, a expansao das fazendas
de cafe no oeste paulista implicou na transformacao do fazendeéiro de cafe,
de homem da lavoura em agente privilegiado do "capital comercial e finan
ceiro". Nas novas regioes a cafeicultura desenvolveu-se a base de grandes
empreendimentos, diferentemente da lavoura cafeeira escravista dominante
no Vale do Paraiba (KAGEYAMA, 1979:104).

Enquanto, no decorrer do seécule XIX, aumentava. o consumo de ca-
fe na Europa € América do Norte, os capitalistas comégaram a 1interessar-
-se pelo Brasil (MONBEIG, 1984:104/105).

Assim, os grandes proprietﬁrios de terras, antes inacessiveis,
terio nas maos, através da expansao do sistema de crédito e a implantagao
das ferrovias, 0s instrumentos que darao origem a “verdadeiramente grande

lavoura capitalista® (GNACCARiNI, 1980:49).

Em 1878 o Conde de Pinhal, de S3o Carlos e o Visconde de  Rio
Claro, seu sogro, conseguiram do Ministério a aprovagao de uma linha fer-
roviaria que ligaria Rio Claro a S30 Carlos. Esse desafio foi dirigido a
Companhia Paulista, que desistiu da construcdo por divergencias de  seus

diretoreé que nao concordavam com 0 caminho proposto. 0 Conde de Pinhal,

em resposta, organizou uma companhia propria, que alem de grande partici
pacao do Visconde e seus fithos, tinha a participagao de outros fazendei
ros de Rio Claro. Em 1881, essa linha de bitola estreita (1,0m) foi aber-
+3 ag trafego. Sem interesse especial em operar 2513 ferrovia vendeu-a 2
uma companhia britanica, que revendeu-a dois 2nos depois a Companhia Pau

lista (DEAN, 1977:54).

Assim, os trilhos da Companhia Paulista de Estradas de  Ferro,
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vindos de Rio Claro, asseguraram a ligagao de Jundiai a S3o Carlos a par

tir de 1884 e,em 1916, esta companhia prolongou a bitola larga ate o muni

cTpio. Conforme palavras da ENCICLOPEDIA DOS MUNICIPIOS (1958:165):
"Era tal o progresso de S3o Carlos como municipio ca-
feeiro, que a C.P.E.F. n3o teve duvidas de prolongar a
bitola larga ate aqui, o que aconteceu em 1916. " |

Ao contrario do que ocorreu nas zonas mais antigas, na  regiao
da Paulista, da Mogiana, o café precedey as ferrovias, as quais foram
construidas, como foi visto, com grande participacao de capital dos propri-
os fazendeiros ai instalados. | .

Os grandes cafeicultores, alem de proprietarios da terra, ti-
nham a posse de outros meios de producao, eram detentores da comercializa
gao dos produtores menores, eram acionistas das companhias de estradas de
ferro e de bancos e também exerciam o poder politico local . (KAGEYAMA,
1879:32).

Em Sao Carlos essas vinculagoes entre a grande propriedade ca-

feicultora e outras atividades empresariais est3o bem representadas nzla

historia da familia Arruda Botelho, mais especificamente na ficura
seu chefe, Antonio Carlos de Arruda Botelho (Conde do Pinhal). Alem de
ter sido grande cafeicultor era o principal acionista da Companhia Fio
Claro de Estradas de Ferro. Parte do que lhe tocou com a venda destzs a-
goes, foi aplicada na instalacao do Banco de S3o Paulo, em 1899, do qual
foi presidente. Foi ainda incorporador e acionista do Banco Uni3o de Sio
Carlos e do Banco de Piracicaba, do qual foi presidente. 0 Conde do Pi-
nhal ocupou quase todos os cargos politicos no municipio e tambem no ambi
to estadual e federal (KERBAUY, 1980:41 e 73).

Com o crescimento economico e politico dos fazendeiros foram im
plantadas, em Sao Carlos, todas as obras basicas necessirias ﬁo desenvol

vimento da cultura e do comercio do caf§(1).

(1] Alem da ligagao ferroviaria Rio Claro-S3¢ Carlos, destacou-se, tambam,

nesta €poca. a construczo da casa gancaria (1350), do Bzrico Uniao de
Sao Carlos e do Eanco de Sio Carlos (1891), a ligagao ferroviaria Sao
Carlos-Santa tudoia (1893) e Sao Carlos-Ribeirao Bonito (1895).

12
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Nas regioes que tiveram desenvo]vimenfo do cafe a partir dag
ultimas décadas do século XIX, os fazendeiros,,aTEm de maior vincu]agéo
com o capital comercial e f1nance1ro como ja axposto possuiam nas fazen
das modernos maquinarios de secagem e beneficiamento. Alem disso, por es-
sa €poca ja se implantara uma cafeicultura baseada no-trabalho dos colo-

nos, "sob uma nova forma de relagoes de produgac". (KAGEYAMA, 1979:104)..

Nesse periodo, o desenvolvimento rapido da cultura cafeeira,
foi garantido pela criacao de um mercado de m3o-de-obra livre, com a imi-
gracao estrangeira. | _

Nas palavras de SERGIO SILVA (1976:44):

"Foi fundamentalmente gracas a essa imigragao massiva
de trabaThadores de origem europeia que o mercado de
trabq]ho formou-se e desenvolveu-se no Brasil até a qg.
cada de 1920."

Aqui, € importante reter que esse mercado de trabalho formado
pelos colonos de cafe e diferente do mercado de trabalho formado nas ulti
mas décadas, onde a unica mercadoria do trabalhador e a sua propria forca
de trabalho, tendo o salario como unica base de existéncia. MARTINS{1979:
127} coloca bem esta questao:

"0 regime de colonato combinou diferentes modalidades
de re]agaes de ;rabalho, constituindo-se num regime
singular. 0 colonato combinou a producac da mercadoria
de exportagao (o café) e a producao direta dos meios
de vida necessarios a reproducao do proprio trabalha
dor e da sua familia. Entretanto, € enganoso supor, co
mo fazem algumas pessoas, que essa produgao possa ser
caracterizada como simples producao para subsisténcia.
Trata-se do que denominei, em relacdo a outras sttua
coes, de uma economia do excedente, em gue 0 excesso
relativamente ao consumo nio € mero resio do que  foi

consumido, mas excedente previsivel ja no plantio, co-

mercializado em geral logo apos a colheita, antes  de
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completado o ciclo de subsistencia da famflia traba]hé

dora. Tal excedente expressa na verdade, alta produti-

vidade do trabalho agricola, mesmo em situagées que es
pecialistas preferem caracterizar, tecnicamente, como

"tradicionais” e pouco avancadas."

A grande imigragao para a lavoura do cafe ocorrey quando esta
se achava em expansao na regiao da Mogiana e da Paulista. Assim foi para
essas regioes que os imigrantes se dirigiram em maior quantidade, tendo
cinco municipios recebido de 1898 a 1902, mais de 1/3 da imigragao: Ribei
rao Preto, 14.293 imigrantes; S3o Sim3o, 7.837; S3o Carlos, 7.%39; Arara
quara, 7.679 e Jal, 6.191 (MONBEIG, 1984:1?2).

,.; Esses dados confirmamro péso de Sao Carlos como grande centro
cafeeifo no final do seculo passado e inicio do atual. Nesse perfodo, foi
o terceiro maior receptor de contingente estrangeiro.

R -Se-em 1874, em-Sao Carlos 0s escravos constituiam 22,7% da popy
lagao, em 1886 esse Tndice caiu para 18,5%, enquanto a populacio livre
gra constituida de 68,8% de brasileiros e 12,7% de estrangeiros(KERBAUY,
1980:34/35).

Em 1899, a composigao da populagdo rural do municipio apresenta
va 85,5% de imigrantes,onde 66,3% eram italianos (ver quadro 7 do Anexc I).

De 1901 a 1930 entraram 19.332 imigrantes no municipio atraves
da Hospedaria dos Imigrantes, destacando-se os espanhois com 36,1% e
italianos com 34,6% (MELG, 1975:113-114)(ver quadro 8 do Anexo I).

No seculo XX, o fluxo manteve-se constante ate 1915,  entrando
em-declTnio de 1916 a 1930. Deve-se destacar o inicio da imigragao japone
sa e lituana no municipio a partir de 1916, atingindo 22,24% e 34,44% res
pectivamente dos imigrantes de 1916 a 1930. De qualquer forma, aproximada
mente 80% do fluxo total entrou em Sao Carlos ate 1915.

Com relacao a ocupagao das terras, os dados da Estatistica Agri
cola e Zootécnica 1904/05 mostram que em Sao Carlos havia 313 proprieda
d=s agricolas abrancendo uma area total de 51.845 2lqueires, sendo 13.926

alqueires cultivados, onde so o cafe ocupava 12.521 alqueires e 23.923 al
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queires em campos e pastos (ver quadro 9).

A énﬁ]ise da estrutura fundiaria do municipio para 1904/05 indi
ca que 34% dos estdbe1ecimentos efam constituidos por pequenas .unfdadés
(de 0 a 25 alqueires), representando 2,8% da area, as médias probriedadés
(de 25 a 250 alqueires} passuiam 54% dos estabelecimentos, perfazendo 32%
da area, enquanto as grandes propriedades (com mais de 250 a]queires) que
cqmpreendiam 12% dos estabelecimentos eram responsaveis por 62,5% da area.
Ou‘seja, no municipio, em 1905, 97,2% da area eram de propriedades com ma
is de 25 alqueires {ver quadro 10 do Anexo I).

Com relacao a estrutura da produgao cafeeira, para se ter uma

visdo comparativa, pode-se citar os dados de outros cinco municipios ca-

feicultores. Por esses dados, pode-se perceber que a participacaoc de pe-
quenos produtores de cafe, em 1905 era significativa nas regioes mais ve

Thas como Sao José dos Campos e Braganca. Nesses municipios, 97% e 96%

dos produtores, respectivamente,possuiam 81 e 67% dos pes de café e o va

Tor da sua producao correspondente era de 72% e 66% {(ver quadros 11, 12 e

13 do Anexo I).

Ja nas regioes onde héuve umétﬁaiéﬁ capitalizacao da cafeicultu
ra> a producao mostrou-se altamente concentrada. Em Ribeirao Preto, Sao
Carlos, Araraquara e Botucatu; no ano de 1905, os medios e grandes produ-
tores (com mais de 50.000 pes) que eram 42%, 46%,68% e 82% respectivamen
te do total de produtores. respondiam por 93%, 88%, 78% e 66% das Ervores
plantadas e com valores da producao correspondentes de 96%, 92%, 83% e
75% respectivamente.

Na realidade, esse carater concentrado da produgao transcende
530 Carlos e esses outros municipios. LOUREIRO (1984:32) analisando a es-
trutura de produciao de 25 municipios representativos do Estado de Sao Pau
1o, no ano 1905, escreve:

" .. revelzndo a feicdo concentrada da produgao em S3o
3dios e granges prossiores controlavam,

[P 4 - [N S S Redi | [ JR—.
na mecia dos 25 mumicinilE, 700 o505 catesaros p]cﬂ\.c"
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dos no estado e 81% do valor total produzido pela ca<
feicultura paulista." ”

Quando 3 ocupagao da forca de trabalho, os dados indicam que em

.S30 Carlos, no ano de 1904/05, 91% dos trabalhadores eram contratados por

medios e grandes cafeicultores, isto &, que cultivavam mais de 50 mil pes
de cafe (ver quadro 14 do Anexo I).

Uma analise da produtividade do trabalho em S3o Carlos, em
1904/05, indica que o numero de cafeeiros cultivados por trabalhador em
estabelecimentos com mais de 100 mil cafeeiros € menor do que naqueles
com ate 50 m11 pes. No entanto, quando se considera o valor gefhdo por
trabalhador, °~ grandes fazendas, mesmo com um nimero menor de trabalhado
res geram um valor maior.

Este maior valor gerado nas medias e grandes propriedades & ex-
plicado pela maior utilizagao de capital, como maquinas e equipamentos
agricolas, permitindo "potencializar o trabalho humano e, assim, extrair
mais.va1or de:c@davtrabalhador" (LOURETRO, 1984:33). Além disso; 0sS gran-
des fazendeifos possuiam as melhores terras.

No quadro 16 do Anexo I, foi feita uma comparacao entre os da-
dos da Estatistica Agricola e Zootécnica 1904/05 e 1934/35. Esses  c¢zdos
nos revelam entre outras coisas, uma participag¢ao crescentz de imigrantes
estrangeiros, principalmente italianos, no numero cde estabelzcimentos agri
cola e na area correspondente. No caso dos italianos, em 1905, 12,8% dos
estabelecimentos ocupavam1,9% da area e em 1935, 42.,0% dos estabelecimen-
tos ocupavam16,3% da area. Se essas informacoes indicam que as proprieda-
des desses imigrantes eram pequenas unidades, indicam tambem que uma par
te delas fixou-se no municipio e puderam ter acesso a3 terra.

LOUREIRO (1984:39) sobre o preco da terra, em Sao Paulo, neste
pericedo, coloca que,

“:.. entre 1928 e 1938, alterou-se pouco em termos rea
is. E, no conjunto das tres cécadas, de 1905 a 1938,
subiu relativamente pouco, se¢ comparado 20 aumento o-

corrido em anos mais recentes: em termcs reais nac che .
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gou'nem‘a duplicar nos trés:decénios. passando de )
.529$ para 1.016%." |

Em Sao Carios,;no ano de 1904/05 o preco da terra era de 450%,
passando para 1.0195 em 1916, retraindo-se para 945$ em 1928 ¢ mantendo-
-se praticamente constante, 988§, em 1938 (ver quadro 17 do Anexo I).

A maior participagao dos imigrantes no numero de estabelecimen
tos & uma indicacao de que alguns colonos ou.fonnadores de cafe consegui
ram amealhar recursos e ter acesso a terra, em Sao Carlos.

A chegadé da massa .de imigrantes que veio trabalhar-como colo-
no na 1avoura'cafeeira, foi, em grande medida, responsavel pela amplia
3o e diversificagao da producio, do consumo internc e da urbanizagao.
Foi atraves do excedente gerado pela pequena produggo mercantil que se
pode abastecer os centros urbanos que vinham se desenvolvendo.

Conforme coloca CANO (1977:60-61):
“A medida‘que o complexo cafeeiro se desenvolve e ge-
ra um processo crescente de urbanizagﬁo - decorrente
de atividadés afins, do comércio, da industria, etc.-
o sistema reclama, também, a expansao da agricultura
independente da atividade nuclear, ou seja, aquela
que & feita fora da propriedade cafeeira operando com
seus proprios recursos fisicos. Essa modalidade agri-
cola cresceu mais dinamicamente apos 1900, periodo em
que a expansdo da cidade de Sao Paulo e de alguns ou-
tros nucleos urbanos paulista se torna evidente."
Segundo o mesmo autor, o protecionismo estabelecido a  partir
de 1905, instituindo taxas de importagao sobre produtos alimenticios e
a importancia da imigracao japonesa (a partir de 1908), esta responsavel
em muitas areas pela diversificacgao da agricultura, foram fatores impor

tantes 3 expans3o da produgdo de alimentos independentemente da produgao

cafeeira.
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1.4 - Decadéncia e Crise do Cafd

A Paulista foi uma das regioes ﬁais beneficiadas com o desloca
mento dos fazendeiros e da corrente imigratoria estrangeira e interna,
tendo sua populacdo crescido 691,9% de 1836 a 1854; 414.8% de 1854 1
1886; 298,6% de 1886 a 1920 e 11,6% de 1920 a 1934 (MILLIET, 1946:56)(1L

Com o deslocamento da populagac para outras regioes onde o ca-
fe continua sua marcha pioneira e com a geada de 1918 que afetou drasti-
camente a produgao cafeeira da regiao, a Paulista entrou em fase de es
tagnagﬁﬁ, que se aprofundbu_cqm a crise de 1929. 7

Pelos dados do quadro 18 do Anexo I, observa-se que de 1920 a
1934, isto €, num periodo de 14 anos, alguns municipios tiveram sua popy
lacao inalterada, ao passo que outros, como Sao Carlos sofreram inclusi-
ve queda populacional.

Os anos da chamada "crise de 29" foram um marce na histdoria da
cafeicultura brasileira, porque trouxe, em seu bojo, o fim da atividade
monocultora do cafe, abrindo novas brechas para o capital na agricultura.
Nas palavras de KAGEYAMA (1979:39):
| “.. a expansao diversificada da agricultura paulista

ja vinha ocorrendo com alguma intensidade desde o ini

cio do seculo... neste periodo, digamos, ela passa a

ser mais orientada. Orientada pelo capital, tendo em

vista a recuperacao de sua.rentabilidade, anteriormen

te determinada pela dinamica cafeeira, (agora) por ou
~ tras atividades substitutas.”

Contrariamente as antigas zonas cafeicultoras, a Paulista e a

Mogiana conseguiram reter boa parte da mao-de-obra nela existente, apos

¢z iuiies zeniros urbanos e nas palavras de SINGER
S =Tzites urbanizadores do cafe se fazem sentir em nu
Merosos fi.-lens & nig scrente na capital, embora as cidades do int@
rior desemrenhassem aniss fungao de d1str1bu1joras de produtos 1mpor
tados que de centros de comercializagao do cafe.'

} 0 cafe em <eu caminho para o Oeste leva consigo o aparecimento e dé
’
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a crise, atraves da diversificacdao de culturas. Além do que, nessas regi
des, o desenvolvimento de algumas culturas destinadas ao mercado externo
reduziram o processo de parcelamento das propriedades que abandonavam a

cultura do café. Conforme palavras de MALUF (1978:6):

... a permanencia de algumas culturas de exportacao

diminui a intensidade do parcelamento das propriedades

que via de regra acompanhava o abandono do cafe."
Outra alternativa dessas regioes, apos os_anos 30, seria o de-
senvolvimento do setor urbano, industrial e de comércio que se gestou den
tro do proprio complexo cafeeiro, como . infraestrutura para a Tavoura do

cafe.

Se a crise atingiu cada regiao do Estado com maior ou menor in
tensidade, em fungao de como cada uma delas se inseriu na expansao cafeei
ra, apos a crise essas regioes também tomaram rumos diferenciados.  Como
visto anteriormente, naPaulista e na Mogiana a infraestrutura implantada
com a invasao do cafe e a diversificagao de culturas que se sequiu foram
fatores fundamentais para que o-progrésso al permanecesse, evitando o a-
bandono das terras como ocorreu no Vale do Paraiba.

Segundo MILLIET (1946:54), neﬁsas'duas regides:

"a decadencia do café teve por consequéncia nio o a-
bandono das terras, como na zona norte, mas o ensaio
de outras culturas substitutivas. A rede de estradas
de ferro e de rodagem, que se abriu atras da  invasao
cafeeira, constituira raizes bastante profundas para
uma permanencia do progresso... A citricultura e o al-
goddo se instalaram. Em 1935, a Paulista produz 2 mi-
1hoes de arrobas de algodao e a Mogiana 1.200.000 cai
xas de laranja... A industria tambem vai aos poucos pe
netrando os centros mais favoraveis."

Em Sao Carlos, ate 1918, a cultura cafeeira mantem-se em ritmo
censtante. Nesse ano, a geada que afetou drasticamente a economia do cafe

deixou suas marcas na regiao e principalmente no municipio. A partir dai
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a lavoura cafeeira entra em declinio constante, principalmente depois da

crise de 1929 (KERBAUY, 1980:27/28).

MONBEIG (1984:185) ao escrever sobre o municipio na decada de

vinte, fala que:

-

"Em Sao Carlos, nao mais considerada a rainha do café,
ha sintoma de fadiga: a perda e de seis milhges - de

pes.

Um municipio que recebeu um dos maiores contingentes de imigran

tes no inicio do seculo, e que pelo que consta praticamente naoc  plantou

novos cafezais apos a grandé geada de 1918, acabou perdendo muitos colo-

nos que preferiam ir a procura de novas terras mais a oeste onde os sala-

rios eram maiores, alem dos contratos permitirem culturas intercalares

e como dii o mesmo autor (1984:157/158):

... A superioridade dos salarios das zonas novas e
sobretudo sensivel, durante os periodos de prosperida-
de economica e dinheiro facil. Disso tinha Sao Paulo
experiencia, entre 1885 e 1900, e a teve de novo, en-
tre 1925 e 1929... Nao provem exclusivamente dos sala-
rios e atragao das zonas novas sobre os colonos, mas
também, e talvez ainda mais, das condigoes gerais dos
contratos é particularmente das possibilidades de pra
ticar culturas intercalares... Sao prejudiciais as cul
turas intercalares, numa plantagao ja bem formada. Nes
se caso recebe o colono um pequeno terreno ou para cul
tiva-lo, ou para nele apascentar os seus animais, caso
os tenha. 0s colonos preferem, evidentemente, o siste-
ma de culturas intercalares, que exige trabalho menos
fatigante, pois nao precisam caminhar muito entre suas

casas, o cafezal e suas proprias culturas.”

Bssim, se e Sao Carlos, no auge da cultura, tinha, conforme os

dados da Estatistica Agricola de 1904/05,10.374 empregados nas proprieda-

des agricolas sendo esses 1.926 nacionais e 8.448 estrangeiros, tem esse

-i'



numero reduzido a 7.599 trabalhadores, em 1934/35.

Na}&écada de 20, em alguns municipios da FegiEo ja havia alguns
fazendeirbs vendendo suas propriedades "em lotes ou no todo". No Bo]efim
do Departamento Estadual do Trabalho do 49 Trimestre de 1920, referindo
-se a Sao Carlos, no entanto: ‘

"Nao ha no municipio de Sao Carlos quem esteja reta-
Thando suas terras. £ de se lastimar que isto assim se
ja, escreve-nos o Sr. Azeo F. de Camargo, de Fortaleza,
pois este fato tem sido a causa da diminuigac da popu-
lacao.™

Foi s apos a crise de.29 que o numero de estabelecimentos tEA
rais aumentou significativamente no municipio, passando de 314 estabeleci
mentos em 1920, para 322 em 1927, 454 em 1930 e em 1937 havia 533 estabe-
Jecimentos (ver quadro 19 do Anexo I).

Apos a grande crise, tentou-se implementar no municipio diver-
cas culturas. Em 1935, Sdao Carlos chegou a ser a nona cidade do Estado na
produgac de algodao.

Se, por um lado, a expan;Eb de algoddo deveu-se a crescente deman
da pela industria, por outro, tambem foi uma alternativa para os fa
zendeiros de cafe arrﬁinados pela crise. Vendendo ou arrendando parcelas
de suas propriedades, em geral as de pior qualidade, para familias de ar
rendatarios ou parceiros, mobilizavam recursos monetarios, ao mesmo tempo
em que geravam nova fonte de mao-de-obra para a colheita do cafe. Em gran
des fazendas, também foi comum o cultivo dessa cultura em carater transi-
tﬁrio, visando formagdo de pastagens (LOUREIRO, 1984:25/26).

0 tomate, cultivado por pequenos produtores, tambem vai ser pro
duzido em eﬁca1a relativamente significativa no municipio.

No entante, gradativamente as terras de lavoura foram sendo subs
tituidas pela pecuaria. Os pes de café vao sendo arrancados e em seu Tu-
gar forrageiras vao sendo semeadas. Em 1939, Sao Carlos torna-se um  cen

tro de producao leiteira e neste mesmo anoc a Usina Delicia e transformada




S T

na Cooperativa de Laticinios de Sao Car]os(1) (KERBAUY, 1980:42),

0 fato interessante & que o mdhic?pio, nesse momento tomou  um
caminho particular. Enquanto a opgao feita por outras 1oca1{dades da re-
giao para substituir o café, foi a’ cana-de-agucar, Sao Carlos mesmo inse-
rido no "quadrilatero da cana" teve como caminhc mais viavel apos os anos
30, o desenvolvimento da pecuaria. |

Alguns fatores podem ser levantados para explicar essa particu-
laridade: a} diferentemente de outros municipios da regiao, a economia 1o
cal nao esteve, anteriormente ao cafe, Tigada a producao de acucar. Os

que estiveram, apos a crise, reativaram-na, passando a apiicar hapitais
nessa atividade, iniciativa esta facilitada pela existencia de  engenhos
na proximidade. Sao Carlos, porem, tinha, numa épocarde transportes difi-
ceis, a usina mais proxima distante de 30 a 40km, a Usina de Tamoyo, loca
lizada em Araraquara; b) as terras do municipio am sua grande parte de
arenito e entao esgotadas pela lavoura cafeeira, iriam exigir | : re
cuperacao cara e trabalhosa assim,a alternativa mais viavel foi a forma
cao de pastagem, em grande parte da antiga area dos cafezais e das Tavou
ras de subsisténcia. Realmente, o Diagnostico - 62 Regiao Administrativa
do Estado de S3o Paulo (1972:2/17),diz que em 550 Carlos 62% aproximada-
mente do solo & de latossol vermelho - fase arenosa considerade nao adzgqua
do para.a agricultura, adaptando-se meihor com pastagens e reflorestamen
to, em fungao da baixa fertilidade natural que apresentamzz).

Os grande cafeicﬁ]tores talvez percebendo a queda de fertilida-
de do solo, entre outras coisas, muito antes da crise de 29 ja se preocu-
pavam com a pecuaria. Em 1916 ja se encontravam.indicaQBeé nes£e sentido,
tanto que, neste ano: estava sendo realizada a 42 exposigao regional de

animais no municipio, sendo que as tres primeiras tambem tenham sido al

realizadas.

(I) No Boletim do Departamento Estadual do Trabalho do 40 Trimestre de

1922 ja se falava em desenvolvimento dappECUEria e havia & presenca
de usina de beneficiamento de leite e fzbrica de manteiga no municipio.

(2) Embora exista grandes manchas de terra roxa, boa para - agricul tura
(32% eproximadamente) do soio do municipio.
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No Almanaque Album de S3o Carlos (1916-17:54), referindo-se .a

esta exposigao de 1916:

"A pecuaria tem feito notaveis progressos, havendo al

guns lavradores, como o Dr. Carlos Botelho, coronel Jo
s€ Augusto de Oliveira Salles, José Franco de Camargo,
Carlos Alberto do Amaral, Alencar da Cruz Leite, Salva
dor Penteado e outros, que se dedicam 3 criacao das
melhores ragas de gado vacum e cavalar."

No Almanaque Anuirio (1928:90) ainda referindo-se 2 4$ exposi
cao de animais: |

| "Ha muito Eomprehgnderam os adiantados e esclarecidos
criadores sancar]enses_vantagens decorrentes das expo-
sicoes de animais, como meio de incrementar:a indus
tria pastoril de tao grande importancia para o nosso
Estado, quer considerada de per si, como fonté de ren
da, quer como valiosa e prestante auxiliar da lavoura
cafeeira”.

Quanto as lavouras, o cafeé nac & eliminado por completo no muni
cipio neste processo de mudangé. Ainda em 1955, segundo dados da Producao
Agricola Municipal do IBGE, este € o produto de maior valor da producao,
$55.807,00, segquido da cana-de-agﬁcat $40.000,00 que vai adquirir maior
importancia a partir de meados da década de 60, vindo a seguir o miTho
com $21.936,00, o algodao com $19.710,00, o tomate com $14.000,00 e o ar-
roz com $10.710,00.

KERBAUY (1980:51), comparando a participacao de Sao Caf]os com
os municipios da micro-regiao 242 em termos de vé]or da produgao das 1la-
vouras, para 1965, confirma a pequena express3o do municipio até esta epo
éa. Nas palavras da autora:

"sendo o segundo municipio da regiao em populagao, ocu
pa o decimo segundo lugar no que diz respeito ao valor

da produgzo agricola."
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QUADRO 1 - Evolugdo da Produgao de Café na Regiao da Paulista

1

Produgao

Ano (arrobas) %
1836  8.461 , 1,43
1854 223,470 6,32
1886 . 2.458.134 23,69
1905 7.417.916 20,71
1920 4.148.462 T 18,77
1935 . 6.110.213 - 1,64

Fonte: Milliet (1946:18/20) e Estatistica Agricola e Zootécnica
(1905).

QUADRO 2 - Valor da Producao Agricola do Municipio de Sazo Carlos &o

Pinhal em 1899

Produto ' Valor

Cafe . | 9.600:0005000
MiTho 1.125:000$000
Feijao 220:0005$000
Arroz 175:000$000
Aguardente 66:000$000
Farinha de mandioca 35:000&000
Polvitho ’ 28:000$000
Fumo 4:000s000
Batata doce ‘ 3:3005000
Batata : - 2:400s000

Fonte: Estatistica Agricola do Municipio de Sao Carlos do Pinhal
(1899:9}.
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QUADRO 3 - Evolugao da Pfodugio,

de Sao Carlos

Frea e Produtividace de Café no Municipio

Produtividade

Ano Produgao Area plantada

: {arrobas) (alqueires) (a/alq)
1904/05 1.097.975 12.521 87,7
1920 693.200 10.885 63,8
1934/35 460.684 7.717 59,7

¢b

Fonte: Estatistica Agricola e Zootecnica do Estado de Sao Pau]o'é:Recenseg
mento do IBGE - 1920,

QUADRO 4 - Evolucao do Numero de Ca

PEs no Municipio de Sao Carlos

feeiros em Producao e Produgao por Mil

Anos 33233;§g30 Produgao Arrobas/mil.pes
1904/05 25.049.217 1.097.975 43,8
1906/07 25.049.217 2.214.550 88,4
1908/10 25.049.217 1.501.472 59,9
1914/15 25.04?.2]7 1.665.180 66,4
1917/18 25.049.217 1.120.000 43,9
1919/20 25.049.217 693.200 27,7
1924/25 25.049.217 980.000 39,1
1927/28 19.018.980 880;000 46,2
1932/33 17.378.720 614.512 35,3
1934/35 15.206.922 &60.684 30,2

Fonte: 0 CAFE - Estatistica de Producao e Comércio.
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Agricola e Zootecnica (1905).

27
QUADRO 5 - Produgac de Café na Paﬁlista - arrobas
Municipios 1854 1886 1905 - 1920 '"']935
Rio Claro 99.670 600. 000 686.321 312.127 155.982
Anapolis - - 191.800 116.140 78.854
Araras - 500.000  407.999 244.107 292.083
Araraquara 2.000 140.000 895.000 410.320 839.125
Barretos - - 70.930 © '88.947 188.142
Cajobi - - - - 231.354
01impia - - - 310.227 524860
Colina - - - - 381.895
Guaira _ - - - - 39.685
Jaboticabal - 40.000 1.011.950 306.787 525.438
Bebedouro - - 261.440 255.726 470.360
Monte Azul - - - 123.440 139.603
Pitangueiras - - 241.200 162.860 239.842
Guariba - - - 103,220 206.420
Viradouro - - - 73.973  295.452
Descalvado - .416.667 527.368 267.727 238.833
Porto Ferreira - - 130.750 54,940 16.525
Pirassununga - - 228.390 112.047 187.73)
Leme - - 49.565 46.187 87.597
Sta.Cruz da Conceigao - - 52.813 72.367 -
Limeira 121.800 200.000 401.505 ]67.é40 229 .577
Palmeiras - 244.800  360.850  155.860  145.162
Sao Carlos - 66.667 ].097.975(]) 693.193(]) 460.684(2)
Santa Rita - 250.000 802.060 238.100 109.331
Obs.: (}) 0 runicipio se coloca como o primeiro produtor.
( } 0 run1c1p1o se coloca como 0 quinto produtor.
Fonte: Para os anos 1854, 1886, 1920 e 1935 M1111et. {1946:56) e

Estatistica



- 1904/05

Producao (arrobas)

~ Municipio Total de pes de cafe
Ribeirdo Preto 29.094.365
Sao Simdo 26.782.000
Sao Carlos 25.049.217
Jaboticabal 17.422.800
Amparo 18.763.000
Araraguara 18.212.000

2.040.036
1.466.675
1.097.975
1.011,950
902.331
895.000

Fonte: Estatistica Agricola e Zootécnica - 1904/05.

|

" QUADRO 7 - Composic¢ac da Populagao Rural de Sao Carlos em 1899

Origem " n9 %

Italianos 10.396 66,27
Espanhois ' . 1.556 8,64
Brasileiros pretos 1.242 7,92
Brasileiros brancos 1.028 6,55
Portugueses : 886 5,65
Austriacos 447 2,85
Alemaes ' 211 1,34
Polacos 119 0,76
Franceses 3 0,02

Fonte: Estatistica Agricola do Municipio de Sao Carlos (1899:6).
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QUADRO 6 - Principais Municipios Produtores de Café do Estado de Sao Paulo
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QUADRO 8 -'Imigragﬁo em Sao Carlos-de 1901 a 1930

Nacionatidade n@ %
Espanhola 6.131 36,07
Italiana 5.881 34,60
Portuguesa 2.718 15,99
Ljtuana 477 2,81
Jéponesa 493 2,90
Austriaca 356 2,69-
Qutras - 3.276 5,54
Total 19.332 100,00

Fonte: Melo (1975:134).

QUADRO 2 - Sao Carlos - Utilizacao da Area Total das Propriedades

1904 /05
(em alg.}

Area total 51.730,7
Cultivadas 13.926,0
Matas 7.266,5
Capoeiras e cerrados 5.556,5
Campos e pastos 23.923,5
Brejos e terras imprestaveis 1.058,2

Fonte: Estatistica Agricola e Zootécnica (1904/05).
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| QUADRO 10 - Estrutura Fundiaria do Municipio de S3o Carlos, 1904-05

. Estratos NO de estabelecimentos % Area %

i | |

| 0 a 25 alqueires 107 34,0 1.423,25 2,8

? 25 a 250 alqueires 170 | 54,0 16.608,25 32,0

; mais de 250 alqueires 36 12,0 33.814,00 65,2

% Total N3 ©100,0 51.845,50 100,0
|

Fonte: Estatistica Agricola e ZootEcnica (1904/05).
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QUADRO 11 - Estrutura da Producio Cafeeira de Alguns Municipios Produtores do Estado de Sao Paulo (1), 1904/05

Botucatu 332 272 82 33 10 27 8

‘ -

'z Total d Produtores com ate Produtores com _ Produtores com _
* Municipio otal de 50.000 pés 50.000 a 100.000 pes mais de 100.000 pes
| produtores NOs absolutos % N9s absolutos % N9s absolutos 4
i

| S0 José 706 688 a7 12 2 6 1
i - )
| Braganca 1.1 1.067 96 29 3 15 - 1
| , .

i Ribeirao Preto 254 143 - 58 38 13 73 29
| ,

} Sao Carlos 270 144 54 39 14 87 32
i .

! Araraquara 338 230 68 61 18 47 14
i .

1

1

]

!

('} Transcrito de Loureiro (1984:63).

Fonte: Estatistica Agricola e Zootécnica - 1904/05.
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QUADRO 12 - Participacdo das Diversas Categorias de Produtores no Numero de Cafeeiros P]antados(]) - Sao Paulo i

1904/05
Total de Produtores com ate Produtores com Produtores com

Municipios  pés de cafe 50.000 pes 50.000 a 100.000 pés mais de 100.000 pes

NOs absolutos % NOs absolutos % NOs absolutos %
Sao Joseé 4,492,200 3.626.200 81 436.000 10 430.000 9
Braganga 10.569.800 -7.111.700 67 1.092.100 1 2.366.000 22
Ribeirao Preto 29,094,365 2.051.135 7 2.953.323 10 24,089,907 83
Sao Carlos 25.049.217 - 2.992.700 12 2.868.535 1 19.187.982 77
Araraquara 18.212.800 4.087.000 22 4.085.000 23 10.040.000 55
Botucatu 12,328.517 4.170.420 34 2,650.097 2] 5.508.000 45

(") Transcrito de Loureiro (1984:64).

Fonte: Estatistica Agricola e Zootecnica - 1904/05.



QUADRO 13 - Participagao dos Produtores no Valor da Produgao Cafeeira(l), Sao Paulo, - 1904705

(em mil reis)

Valor da produgao dos produtores Valor da produgao dos produtores Valor da producao dos produtores

Municipios §313;o§3§§l com até 50.000 pes com 50.000 a 100.000 pés com mais geer0.000 DES
NOs absolutos % : N9s absolutos % NOs absolutos %

Sao Jose 1.367.917% . 984.000% 72 283,500% 21 . 96.000% ” °7

Braganga 5.342.272% 3.566.235% 66 831.037% 17 945.0008 17

Ribeirao Preto 15.300.270% 564.,750% . 4 1.284.270% 8 13.451.2508 88

= Sao Carlos 8.234.812% 649.425% 8 | 866.250$ 11 6.706.500% 81 |
Araraquara 6.712.500% 1.111.875% 17 1.623.750% 24 3.960.000% 59
Botucatu 6.722.587% 1.685.887% 25 1.601.700% 24 3.435.000% -5

(1) Transcrito de Loureiro (1984:65).

Fonte: EstatIstica Agricola e Zoot&cnica - 1904/05.
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QUADRO 14 - Estrutura de Ocupagio na Produgao Cafeeira(1), s3o Paulo, 1904/05

NO de trabalhadores em fazendas NO de trabalhadores em'fagendas NO de trabalhadores em fazendas

Municipios com até 50.000 pes com 50.000 a 100.000 pes com mais de 100.000 pes
NQs absolutos % NOs absolutos % N¢s absolutos %
S3o Jose 2.011 85 243 10 100 5
Braganga 4,999 74 618 9 1,160 - 17
Ribeirao Preto 1.387 6 - 1.305 : . 6 18.749 88
Sao Carlos 940 9 878 8 8.556 83
Araraquara 998 12 2.560 30 4.849 58
Botucatu 982 17 1.384 25 3.245 58

() Transcrito de Loureiro (1984:66).

Fonte: Estatistica Agricola e Tootecnica - 1904/05.
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QUADRO 15 - Produtividade do Trabalho em Estabelecimentos Cafeeiros(]), Sao Carlos, 1904/05

, Stios com ate Fazendas com 50 a Fazendas com mais de
' . _ 50 mil cafeeiros ~ 100 mil cafeeiros 100 mil1 cafeeiros
| NO de trabalhadores 940 878 8.556
; Ne de cafeeiros cultivados 2.992.700 2.868,535 19.187.982
: Produtividade A
f  (cafeeiros cultivados por tonelada) ' '3.184 . 3.267 2.242
{ Valor total gerado (em mil reis) - 649.425% 866.250% ‘ 6.706.500%
Produtividade B ‘
(valor gerado por trabalhador) 6913 987% | 784%

(I) Transcrito de Loureiro (1984:67).

Fonte: Estatistica Agricola e Zoot&cnica de 1904/05.

1



QUADRO 16 - Participacao dos Estabelecimentos e da Area por Nacionalidade, Sao Carlos, 1904/05 e 1934735

1904/05 1934435
Nacionalidade Estabelecimento Frea B Estabelecimento Rrea
Numero % Alqueires % Numero % Alqueires %
Brasileiros 252 80,5 49.040 94,8 225 46,8 40,121 . . 78,3
Italianos 40 12,8 983 1,9 202 42,0 . 8.352 16,3
Portugueses : 14 4,5 ' 517 - 1,0 30 6,2 1.178 2,3:{

Outros estrangeiros 7 2,2 - 1.190 2,3 24 5,0 1.640 3,2

Fonte: Estatistica Agricola e Zootécnica (1904/05 e 1934/35).
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QUADRO 17 - Evolugao do Prego da Terra em Alguns Municipios Escolhidos: Mil Réis por Alqueire em

Valor Real (1939=100)(1),“_

;
|
|
|
|

| MunicTpios 1904/05 1916 1928 1938

| ‘

| Sao Jose dos Campos 300% 204 236% 494%
Campinas 5008 5108 827% 864%
Sio Carlos 4503 o 9459 988
Ribeirio Preto 625% 3.057% 1.418% 1.482%
Botucatu 3758 6115 7098 8643

(]) Transcrito de Loureiro (1984:69).

Fonte: Estatistica Agricola e ZootBcnica, 1904/05. Diretoria de Estatistica, Industria e Comercio da Se-
cretaria da Agricultura, do Estado de Sao Paulo, Seccao de EstatTstica Agricola e Zootechinica,
0 Cafe, Fstatistica de Producio e Comércio, 1916, 1928 e 1938, :
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QUADRO 18 - Crescimento da Populagao na Regiao da Paulista

- Municipios 1836

1854 1886 1920 1934

Rio Claro - 6.654 20.133 57.800 62.050
Araras - - 9.579 25.613 24.234
Araraquara 2.764 §.965 9.559  48.119  66.916
Barretos - - - 84.828 121.924
Jaboticabal - - 2.885 26.224 © 138.756 . 147.087
Descalvado - 2.430 24.170 62.366 ' 59.183
Limeira .- 5.045 15.879 32.550 40.723
Palmeiras - - 6.650 12.784 9.858
Sio Carlos - - 16.104 54,225 51.620
Santa Rita - - 6.495 20.207  16.247
Total ' 2.764 21.889  134.793  537.248  599.842
Fonte: Milliet (1946:56).

QUADRO 19 - Nimero de Estabelecimentos Agricolas em Sao Paulo

1905 1920 1927 1930 1934 1937

313 314 322 454 481 533

Fonte: 1905, 1930, 1934 e 1937 - Estatistica Agricola e Zootécnica.

1920 - Recenseamento Agricola do IBGE.

1927 - Almanaque de Sao Carlos.
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MAPA 2 - Situacdo do Café em 1836, 1854 e 1885
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Situacdo do café em 1886

Fonte: Milliet (1946:23/25).
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MAPA 3 - Situacdo do Café em 1920 e 1935
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Fonte: Milliet (1946:26/27).
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CAPITULO 11 - TRANSFORMAGDES DA ECONOMIA LOCAL: A INDUSTRIALIZAGAO

1

As principais modificagoes que,ca;acterizaram 0s anos pos-cri
se na regiéo(1) foram: . i

a) diversificagdo agricola, que além do cafe, passoﬁ a culti-
var algodao, cana, laranja, pastagens para gado de corte, leite, ou se-
ja, trata-se de uma regiao com grande participagao de produtos de desti
‘nacao agro-industrial e/ou exportacao;

b) processo crescente de urbanizagao;

¢) deslocamento das atividades artesanais para a cidade e de

senvolvimento da industrializagao.

0 item a sera desenvolvido em capitulo posterior, mas & impor
tante reter aqui, que nessa regiao o aproveitamento de materias-primas
locais foram de grande jmportancia para a industria regional, como no ca
<o das usinas de aglcar e alcool, frigorTficos, industrias de suco de la
ranja, racoes, cal¢ados, moveis, texteis, laticinios eabatedouros.

A década de 30 & um marco do ponto de vista historico e do pro
cesso de desenvolvimento economico brasileiro. Neste periodo ocorrem im-
portantes modificacbes a nivel economico, politico e social. Se nesse mo
mento, a burguesia agrﬁria-comercia],iigada ao setor externo ainda nao
tinha perdido o dominio compieto do poder politico, e ai que o setor in
dustrial conquista algumas das condigoes politicas que viriam a favore
cer a hegemonia sobre o setor agrario (KAGEYAMA, 1979:3).

Como ja mostrado anteriormente por outros estudos, foi no bojo

et e

(]) A referéncia regional para os dados posteriores a 1940 sera dada a-
traves da divisao estabelecida pelo IBGE para o Estado de Sao Paulo,
a qual enquadra o municipig de Sao Carlos na micro-regiao-242-Arara-
guara, a qual pertence a_6~ Regido Administrativa do Estado de  Sao
Paulo - Regizo de Ribeirao Preto. A adocao desse critéerio possibili-
tara uma maior homogeneidade dos dados a partir do Censo de 1940. &s
ta micro-regiao homogenea, tal como classificeda pelo IBGE e czmoos
ta por 17 municipios: Américo Brasiliense, Araraquara, Boa Esperanca
do Sul, Descalvado, Dobrada, Dourado, 1baté, lbitinga, Itapolis, la-

tao, Nova Europa, Ribeirao Bonito, Rincao, Santa Licia, Sao Carlos e
Tabatinga.
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da economia cafee1ra nas atividades de comerc1a11zagao do cafe que ¢

desenvo]vamento das re]acoes capitalistas (se mostrou) e mais acelerado.

Foi ai que acumulou-se o capital que iria voTtar -Se para a industria g

partir da decada de 30. Tanto assim e, que a 1ndustr1a nascente- bra511e1

ra tende a concentrar-se na cidade do Rio de Janeirg e sua periferia e

no Estado de Sao Paulo. Nas palavras de SERGIO SILVA (1976:17):

"E na regido do cafe que o desenvolvimento das relg-

¢0es capitalistas & mais acelerado’e & a7 que se en-

contra a maior parte da indistria nascente brasilei-

ra n

2.1 - Crescimento do Setor Urbano e Infcio da Industrializacao

Os efeitos da crise de 29 que atingiu em cheio a economia ca

feeira, Yao se dar de forma diferente em cada regido do Estado, em fun

¢ao de como cada uma delas se inseria no ciclo de expansdo do cafa.

Alguns autores como CASTRG (1975), KAGEYAMA (1979) mostraram

que regices como a Paulista, a Mogiana e a regiao nova, que tiveram

maior capitalizacao, maior desenvolvimento das forgas produtivas com a cul
tura do cafe, foram as que retomaram com maior forca o ritmo de

acumulagao, reafirmando-as nas décadas seguintes como as mais dinamicas.

Nos anos 40, o processo de urbanizacio ja era muito intenso na

capital e algumas cidades proximas a ela. Embora nio fosse um fenomeno ge

neralizado,na regiao de Ribeir3o Preto a urbanizacdo ja sé fazia notar no
ano de 1940. Nesse ano s& os municipios de Ribeirdo Preto e Sdo Carlos si
tuavam no escalao de 50-80% de urbanizacio (ver grafico 1 do Anexo I1).
Na decada seguinte, Araraquara e Franca tambam acompanharao os dois pri
meiros, conforme grafico 1 do Anexo I1.

... estes graus mais altos de urbanizagao correspon-
dem aos municipios servidos pelas rodovias Anhanguera
e Washington Luis, como também pelas ferrovias Mogiana

e Paulista. Estes eixos viarios exerceram um papel des

!
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tacado hd formagao dos centros situados junto a eles.®
(DIAGNUSTICO - GE,REGIKO ADM}NISTRATIVA, 1972:3/15).

Cons{derando;se a micro-regiao 242, observa-se qué S3o Carlos e
Araraquara projetam-se como os dois p51os de atragao urbana e industrial.

De acordo com o Censo Demografico de 1980, 31,9% e 29,6% da po-
pulagao da micro-regido estdo concentradas nos municipios de Araraquara e
Sao Car1os,respectivamente'(ver quadro 1 do Anexo II).

0 Censo Industrial para o mesmo ano mostra que 32,6% e 32,2%
do valor da produgao industrial da micro-regido corresponde aék municipi-
os de Sao Carlos e Araraquara, respectivamente (ver quadro 2 do Anexo I1}.

| A partir de 1940, o municipio de S3o Carlos passa a ter ativida
de ind&strial éomo principal polo economico do municipio. Essa transformg
cao a:nTve1 local nesse periodo, acompanha o processo de eﬁergéncia desse
setor;como o mais dinamico da economia brasileira (KERBAUY, 1980:44) .

No entanto, foi ainda em fins do século XIX que a atividade in-
dustrial teve seu inTcio no municipio. Tratava-se, sem divida em sua maio
ria, de empreendimentos artesanais como: bebidas, mdveis, sab3o, fundi-
¢ao, doce, serraria, tipografia, ladrilho, beneficiamento de cafg, fabri
ca de tecidos, oficinas de carros e carrocas. Empreendimentos estes Tiga
dos basicamente a infraestrutura do café até a crise da economia cafeeira,
mantendo-se enritmo lento, porem, constante de crescimento (MELO, 1975:
100). (ver quadro 3 do Anexo II).

Como pode ser observado pelos dados a partir dos anos 20, ha um
ritmo mais intenso da atividade industrial que comeca a aﬁresentar estabe
lecimentos de pegueno e medio porte. Em 1930, Johann Faber, de capital a-
lemao, gue apenas distribuia lapis no Brasil, compra as acOes de uma fi-
brica de 1apis local, instalando-se em S3o Carlos. A partir desses anos
os estabelecimentos vao perdendo suas caracteristicas artesanais.

Segundo o DIAGNOSTICO - 62 REGIAO ADMINISTRATIVA (1972:3/3).

"Sao Carlos, apos a crise do café, projetou-se, regio-
na]ménte, como centro industrial, possuindo -importan

tes industrias de calgados, aluminio, oleos, tapetes,
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industrias téxfeis, etc"”,

Em citagoes de jornais do municipio, ja no anb de 1939, perce-
be-se uma preocupagao da Prefeitura do municipio em estimular o desenvol
vimento da indﬁﬂtria local, visando fixar uma parte da mao-de-obra que
estava sendo liberada pela agricultura.

No Jornal Correio de Sao Carlos de 10 de janeiro de 1939:

"Sao Carlos - todos sabemos - & uma cidade intensamen
te fabfi]. Principalmente depois da grande crise ca-
feeira, que fez convergir parafo centro urbano grande
numero de antigos colonos atraidos pelo tra5a1ho nas
fabricas, a nossa industria fncrementou-se considera~
velmente... predominam as de moveis, seguindo-se as
de calgados diversos, ferragens e artefatos de teci-
dos. Com o recente Ato da Prefeitura, concedendo favo
res especiais as industrias, o parque fabril local te
rE, por certo, um maior desenvolvimento.”®

Un fator importante na caracterizacao das mudangas ocorridas
em Sao Carlos, a partir de 1940, foi o crescimento da populagao e, parti
cularmente, 0 crescimento da iona urbana.

Em virtude da decadencia cafeeira, a regiac perde, até certo
ponto, a forga de atragﬁo que vinha exercendo sobre os contingentes popu
lacionais. As novas culturas comerciais que foram sendo introduzidas
nao utilizavam tanta mao-de-obra quanto a cultura do cafe. | Assim,
parte dessa mao-de-obra desloca-se para os centros urbanos enquanto uma
grande parcela dessa populagao migra para as novas areas ao oeste paulis
ta e norte do Parana, onde .o cafée continuava sua marcha desbravadora.

Como pode se vetificar no quadfo 4 do Anexo II, a micro-regido
apresentou, durante os anos 40, queda de populagac total, em funcdo de
dois movimentos bem definidos: na agricultura o fenomeno da pecuarizacao,

ocupando areas abandonadas pelo café e no setor urbano uma dificuldade
em abﬁorver uma parte dessa mao-de-obra (DIAGNDOSTICO 62 REGIEO ADMINISTRA

TIVA, 1972:3/6).
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Em re]éqﬁo a Sao Carlos (ver quadro 5 do Anexc II) observa-se
que a populagao 'total sofre um deéréscimo mesmo antes da decada de 40,
ISSOAporQUe o municipio, ja nos anos 30, vai substituindo areas plantadas
com cafe por pastagens. Em S3o Carlos, a pecuarizagao nao & uma alterna-
tiva temporaria, mas sim 0 caminho mais viavel ap0s a crise do café. Co-
mo visto anteriormente, grande parte do municipio possui terras de baixa
fertilidade natural,que foi esgotada com a cultura cafeeira. Assim, ain-

da nos anos 30, Saoc Carlos comegou a desenvolver uma producao  leiteira.

Nas palavras de KERBAUY (1980:42): "

"Sao Carlos torna-se em 1939 centro de produgao lei-
teira. Fundam-se agremiacoes de classe e Cooperati
vas, visando a organizacao desta atividade, como a
Cooperativa de Laticinios de S3o Carlos."

Como esse tipo de atividade utiliza bem menos m3o-de-obra do
que as lavouras, naturalmente acaba expulsando um maior nimero de pesso-
as da zona rural. _

0 Censo Demografico do IBGE, para 1940, aponta que 12 municipi
os em todo o Estado apresentavam para este ano, mais de 50% da populagao
residente na zona urbana. Seriam eles: Capital (94,9%), Santo Andre
(86,3%), Guaratingueta (53,0%j, Lorena (59,9%), Taubaté (52,9%), Campi
nas (63,4%), Rio Claro (51,9%), Bauru (61,1%), Ourinhos (50,8%), Santos
(94,3%), Sao Vicente (75,1%) e S3o Carlos (53,0%).

E a partir da decada de 50 que um nimero cada vez maior de mu
nicipios apresentariam mais da metade de sua ﬁopulagéo residente na zo-
na urbana e entre estes inclui-se Araraquara com 52,8%. Para a micro-re
giao 242, esta inversao iria ocorrer so a partir de 1960.

Em Sao Carlos € so a partir de 1960 que a populacdo total apre
sentou um acrescimo em fungdo de uma grande aceleracdo no processo de ur
banizacao e industrializacao. No‘entanto, cemo visto anteriormente, vin-
te anos antes esta tendencia ja estava colocada, com 53% das pessoas mo

rando na cidade.
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0s dados populacionais' para a regiao, refe}entes ao periodo 1940-
1980, apontam um crescimento Qa ordem de 43%. 0 municipio com maior nume
ro de habitantes e Araraqhara, que passou_de uma populagao de 67.?24 habi
tantes em 1940,para 128.109 em 1980, apresentando um crescimento da ordem
de 89%. Sdo Carlos to1oca-se_coma o segundo maior municipic da micro-regi
3o, tendo sua populagao passado de um total de 48.609 habitantes em 1940,
para 119.542 em 1980, apresentando, poftanto,um crescimento da ordem de
145%. Verifica-se assim que Sao Carlos apresenta, para o mesmo periodo, um
crescimento em termos percentuais, significativamente maior quéio do muni
cipic mais populoso da regiao. 0 terceiro municipio mais populoso, Matdo,
guarda uma longa diferenga com relacao a Sao Carlos, possuindo em 1980,
uma populagac de 38.125 habitantes. |

De fato, Araraquara e Sao Carlos atuam como os pr%ncipais polos
de concentragao urban;, estando os demais municipios da micro-regido em
grau mais acentuado, vinculados diretamente a agricultura.

Como sera detalhado mais a frente, estes dois municipios também
concentram as atividades industriais da mjcro-regiﬁo, sendo que S3o Car
los até a década de 80 leva uma vantagem tanto em termos de nimero de es
tabelecimentos, como em termos de pessoal ocupado e mesmo do valor da pré
ducdo. 0 que mais diferencia a jndiistria dos dois municipios & o peso de
cada atividade industrial. Em fungao de uma agricultura mais desenvolvida,
em Araraquara e maior a participagao de industrias alimentares, inclusi-
ve com grande participagao de culturas.destinadas a2 industrializagdo como
cana e laranja. Em Sao Carlos, como ja anteribrmente citado, as carac-
teristicas do solo em grande pafte de qualidade ruim, foi um dos principa
js fatores da presenga de area sighificativa de pastagens.

Uma analise dos dados fornecidos pelo IBGE sobre a populagao eco
nomicamente ativa por atividades (ver quadro 6 do Anexo II} apresenta pa
ra S3o Carlos uma populagao menor que trabalha na zona rural,

no periodo de 40 a 80, quando comparado com Araraquara e o Estado de Sao
Paulo. A participacdo da populagao economicamente ativa no setor jndustri

al, no entanto € superior para o municipio em todo o periodo. SO para o
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ano de 1980 & gque a participagao media para o Estédoﬁde Sao Paulo ultra-'

passa a de Sao Carlos.

'2:2, - Industria - barticipagéo Crescente em Sao Carlos

As atividades industriais, em Sao Carlos, aos poucos vao cres-
cendo e alcangando um grau de diversificacao cada vez maior e abandonando
as caracteristicas artesanais. (KERBAUY, 1980:51).

Em 1960, segundo o Cenﬁo Industrial do IEGE, dos 264 estabeleci
mentos, 20,4% s3ao do ramo mobiliario e madeira 15,9% sao de produtos ali
mentares, 11,7% de metalurgia, 9,0% de vestuario, calcado e artefatos de
tecidos, 8,3% de couros e peles e produtos similares perfaéendo 65,3% do
total de estabelecimentos do municipio. |

Conforme coloca KERBAUY (1980:51):

"Estas atividades industriais nao se realizam apenas
em pequenes estabe]etimentos, mas tambem em empresas
medias e grandes, cuja producac atende ao mercado na
cional”.

Entre as industrias do municipio que atendem o mercado nacional
estao:

Companhia Brasileira de Tratores (CBT), Industria Pereira Lopes
S/A (que fabricam as geladeiras Climax e tambem motores para outras mar
cas), Fiagac e Tecelagem Germano Fehr, Brocas Diamantul, Fabrica de Tape
tes Sao Carlos, Frigorifico Sao Carlos do Pinhal S/A, Lapis Johonn Faber
Ltda e Industria de Produtos Alimenticios Hero.

Acompanhando o valor da produgao industrial da regido, pelo qua
dro 7, do Anexo II), pode-se perceber o crescimento destas atividades no
municipio de Sao Carlos.

Se o valor da producac & um pouco maior em Sao Carlos em rela-
cao 2 Araraquara, 0 mesmo nao se verifica quando se compara o numero de es

tabelecimentos e pessoal ocupado {ver quadro 8 do Anexo II).
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Mesmo com um valor da produgdo inferior nos anos 50 e 60, Sao.
Carlos possui um maior numero de -estabelecimentos e de pessoal ocupado,
sendo que com o passar das decadas, o nimero de pessocal ocupado'ahmenté
mais qﬁe proporcionalmente em re]aééo ao numero de estabe]eéimentos' no
municipio.
KERBAUY, (1980:52), tenta explicar essas diferengas:
| "pela presenca de um maior nimero de pequenos estabe-
lecimentos industriais em S3o Carlos do que em Arara-
quara, mas-deve—se levar em conta que o ritmo de tais
estabelecimentos em Araraquara € menos acelerado do
que em Sao Carlos".

Os dados do Censo Industrial de 1980, mostram que em S3o Car

~los, dos Cr$27,7 bilhdes do valor da produgdo, Cr$15,0 bilhdes sdo refe

rentes ao génerb mecanica, Cr$2,6 bilhGes referentes ao geénero textil e
Cr$2,2 bilhoes referentes a produtos alimentares. No entanto, para Arara
quara, dos Cr$27,4 bilhoes, Cr$16,5 bilhGes referem-se a produtos alimen
tares, Cr$3,5 bilhoes referem-se ao género mecanica e Cr$2,8 bilhoes re
fere-se ao genero quimica (ver quadro 9 do Anexo I1).
Em 1967, Sao Carlos possuia o maior Tndice de diversificacio

da Regiao de Ribeirﬁo Preto e-um dos maiores do Estado de Sao Paulo e
nas palavras do DIAGNOSTICO - 62 REGIAQ ADMINISTRATIVA (1972:5/20) este
fato:

"... pode em parte ser explicado ao se considerar o
seu parque fabril como prolongamento da'Regido de Cam
pinas, cujo indice (de diversificagdo), se situa en
tre os mais elevados do Estado".

Se por um lado, Sao Carlos parte do eixo industrial de des

centralizagao das industrias da grande S3o Paulo, um outro fator de ana
lise especifico do municipio foi fundamental para que se verificasse es
ta diversificagacAagricultura Tocal desenvolveu a pecuaria leiteira que

retem pouca mao-de-obra e, a0 mesmo tempo, nos anos 40, 50 e 60, por moti

vos ja colocados anteriormente, nao desenvolveu atividades como cana e
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- laranja. Essas culturas, tendencia da regido, onde & significativa a pre-

senga de Usinas de agucar e alcool, indUstrias de suco de laranja, de o

leo, calgados, etc. e que vao fornecer um peso bem maior em termos de va

lor da produgao das industrias alimentares.

Assim, no municipio, a agricultura nic forneceu muitos insumos
para industria, nesse periodo, no entanto 1liberou capital para o desenvol
vimento de outros ramos de industria. Alem disso, a agricultura poupadoura
de mao-de-obra, acabou sendo um incentivo para o desenvolvimento dessa in
dustria, ja que o municipio estava perdendo parte ae sua populacdo. Neste
sentido, como visto anteriormente, ainda no fim dos anos 30 a Prefeitura
1bca1 criou politicas de incentivo 3 industrializacio.

| De qualquer forma, conforme quadro 10 do Anexo II, se o valor

da proéuggo industrial do municipio & muito superior ao valor da producdo
agropecuaria, este gltimo sofreu e]evagﬁo de 171% de 1970 para 1980.

| Em destaque no municipio de S3o Carlos, nos anos 70: Companhia
Bras. Tratores {tratores agrﬁcolas e pecas de ferro fundido para tratores);
Pereira Lopes IBESA - Ind. e-Com. S/A (refrigeradores e condicionadores
de ar); Sociedade Intercontinental de Compressores Herméticos S.A. (com
pressores hermeticos para refrigeradores), Lapis Johonn Faber S.A. (Tapis,
penas, canetas-tinteiro e esférogréficas; Fabrica de Tapetes S3o Carlos .-
A. (tapetes de boucle); Cooperativa dé LaticTnios de Sao Carlos  (recebe
70% da produgﬁo da bacia leiteira de Sao Carlos); Ito Avesrlntegrada S.A.
(avas abatidas); Malharia Azouri S.A. (camisas de malha de algodao); Tece
lagem S. Carlos S.A. (toalhas de banho, rosto e joéos de toalhas bara me
sa); Conservas Alimenticias Hero S.A. (extrato de tomate e geléia de fru
tas); Fiacao e Tecelagem Germano Fehr S.A. (fios e tecidos de algodac) e
Diamantul J.K. Kmit & Sons S.A. (brocas e ferramentas desmontadas para
perfuragao do solo). {Agencia do IBGE local).

Sintetizando o capitulo, apos a crise de 29, Sao Carlos sequiu
dois caminhos: na agricultura, desenvolvimento da pecuaria leiteira e no

setor urbano, desenvolvimento da industria. O municipio ao tomar este

caminho na agricultura, acabou propiciando uma industria mais diversifica

e e e e - = - ——————
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da localmente. A regido ao desenvolver cana, algodao, laranja, vai ter nos
anos 70 maior participagao de indUstrias alimenticias quando comparados

con S0 Carlos (no quadro 11 do Anexo II). Alids, a pecuaria ab.liberar um
nﬁﬁero maior de pessoas da zona rural, foi reépons&ve] em parte pelo pré
prio processo da industrializagao pois,ao provocar uma diminuigao na popula
cao do municipio, acabou gerando um esforgo maior em estidear a industria,
por parte das autoridades politicas local. Essa industrializacdo também

foi possivel gracas a infraestrutura de transportes criados com o cafe
tornando o municipio um polo de atragSo urbano {ndustrial. Como  visto
anteriormente, por ali passava a Estrada de Ferro Paulista e depois a es-
trada de rodagem Washington Luis, uma das principais'do Estado, atualmente
com vias duplicadas.

E a agropecuéria Tocal como fica apos este processc de industria
lizacdo local e regional? Isto sere vistq_no,cébitu]O:IiI'mas ja se pode
inferir que o setor sera solicitado a responder‘ﬁs transformagoes que ocor
reram nas u1timas decadas na economia brasileira;e em particularn na eco-

nomia paulista.
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QUADRO 1 - Populagao Total, Urbana e Rural, 1980
Rural % Urbana Total
Araraquara 9,331 12,1 113.778 128.109
Sao Carlos 9.307 12,1 117.235 119.542
Micro-regiao (242) 76.821

100,0  371.873 448.694

Fonte: Censo Demografico do IBGE, 1980.

QUADRO 2 - Valor da Produgao Industrial em Sao Carlos, Araraquara e Demais
Municipios da Micro-Regiao 242, 1980

(em Cr$1.000)

Sao Carlos
Araraquara

Demais municipios (15)

27.739.208 (32,6%)
27.431.796 (32,2%)
30.012.340 (35,2%)

Fonte: Censo Industrial do IBGE, 1980.

QUADRO 3 - Estabelecimentos Classificados como Industriais, S3o Carlos

Ano NO de estabelecimentos
1894 10

1814 129

1924 183

1934 205

Fonte: Melo (1975:100).

e e R e e e e Ry, WA 7w | A et e e e £ T =



l
I N - B s M Em Em I N e -l . - = .. -
i T .- .

QUADRC 4 - Poputagao Rural, Urbana e Total na Micro-Regiao 242, 1934,1980

e e em 4 A A

Ano Populagao Rural Populagao Urbana Populacao Total % Urbana/Total

f 1934 ' 230.660 51.794 C 292.454 17,7

| 1940 205.648 - 107.795 313.443 31,4

E 1950 134.455 . 103.847 238. 302 43,6

; 1960 121.210 173.405 294.615 | 58,8

i 1970 92.919 240,937 333.856 72,2
1980 76. 821 | 371.873 448.694 82,9

Fonte: CAMARGO (1981) para os dados de 1934 e IBGE_-Censos Demograficos de 1940, 1950, 1960, 1970 e 1980.
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QUADRO 5 - Populacdo Rural, Urbana e Total em Sao Carlos, 1934-1980

Ano Populagao Rural Populagao Urbana Populagao Total % Urbana(TqFa]
1934 30. 829 20.791 51.620 40,3
1940  22.863 25,746 48.609 53,0
1950 15.028 32.703 47,731 68,5
1960 11.194 ' 50.851 62.045 82,0
1970 9.683 | - 75.812 85.495 88,7

1980 9.307 ' 110.235 ' 119.542 92,2

Fonte: CAMARGO (1981) para o ano de 1934 e IBGE- Censos Demogréficos de 1940, 1950, 1960, 1970 e 1980.
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QUADRO 6 - Populagao Economicamente Ativa por Atividades - Sdo Carlos, Araraquara e Estado de S3o Paulo, 1940-1980 (1)

(em %)
(continua)
o - 1940 1950
Atividades Sao Carlos Araraguara  E.S.Paulo Sao Carlos Araraquara E.S.Paulo
i Agricultura e _ . ‘
‘ pecuiria 53,0 . 52,9 58,2 31,2 35,6 42,3
Indistria 20,1 | 18,4 17,2 | 28,7 23,5 24,7
Servigos 26,9 28,7 24,6 | 80,0 40,9 T 3350
(])Para o ano de 1960, o Censo ndo apresenta estas informacgoes.
Fonte: IBGE, Censos Demograficos de 1940, 1950, 1970 e 1980,
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QUADRO 6 - Populagao Economicamente Ativa por Atividades - Sao Carlos, Araraquara e Estado de Sao Paulo, 1940-1980 (1)_

(em %)
{conclusao)
1970 " 1980

Atividades Sao Carlos Araragquara E.S.Paulo ‘550 Carlos Araraquara E.S.Paulo
Agricultura e
pecuaria 19,5 19,8 20,4 | 9,6 10,1 13,6
Industria 7 32,8 23,2 31,4 44,8 . 33,5 46,2
Servigos . 47,7 57,0 48,2 45,6 56,4 40,2

]

(
Fonte: IBGE, Censos Demograficos de 1940, 1950, 1970 e 1980.

) Para o ano de 1960, o Censo nao apresenta estas informacoes.
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QUADRO 7 - Participacao dos Municipios Componentes da Micro-Regido 242 no Valor da Produgao Industfia](l)

Municipios 1950 1970 1980 1980

(%) (%) (%) (%) (Cr$1.000,00)
Sdo Carlos : 26,3 37,7 35,3 32,6 27.739.208
Araraguara 46,5 43,8 34,6 32,2 27.431.796
Matao 8,3 2,4 13,0 19,7 16.821.552
Américo Brasiliense . - 3,8 4,7 3.999.140
Descalvado 4,3 4,7 3,4 3,5 2.98%.007 .
Demais municipios (12) 14,6 - 11,4 9,9 7,3 6.201.641

(1) Transcrito de KERBAUY (1980:52).

Fonte: Censos Industriais do IBGE, 1950, 1960, 1970, 1980.
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QUADRQ 8 - Numero de Estabelecimentos Industriais e Pessoal Ocupado nos Municipios da Micro-Regiao 242

1970

Municipios NO de Pessoal NO de Pessoal NO de Pessoal NO de Pessoal

estabelecimentos ocupado estabelecimentos ocupado estabelecimentos ocupado estabelecimentos ocupado
S3o Carlos 180 3.359 264 4,597 345 7.235 kA . 15.945
Araraquara 152 3.196 220 3.576 261 3. 886 252° 8.285
Matio 44 324 129 745 81 1.504 77 6.020
Descalvado 35 465 59 731 56 565 75 I.Ség
Américo Brasiliense - - - - 14 317 34 1.095
Demais municipios {12) 203 825 1.018 319 1.870 460 4.694

27

Fonle: Censos Industriais do IBGE, 1950, 1960, 1970 e 1980,

LS



NN NN GO SEN WIN BN BN B N I I N I M N D D e e e

58
QUADRC 9 - Valor.da Produgdo dos Trés Principais’Géperbs Industriais, "
1980 .
{Cr$1.000)
19 ' 20 30
Mecanica Textil - Alimentares Total
Sao Carlos 14.973.228 2.613.276 2.193.211 27.739.208
Alimentares Mecanica Qu?mica
Araraquara 16.487.351 3.479.676 '2.8i8.266 . 27.431.796

Fonte: Censo Industrial do IBGE, 1980.

j:
H

QUADRO 10 - Comparacgao entre Setor Agropecuério e Industrial em Sao Carlos,

1970 e 1980
Industria N Agropecuaria
1970(") 1980 1970( ") 1980
Valor da producao 6.177.199 27.739.208 522.125 1.414.221
Pessoal ocupado 7.235 15.945 4,002 4,192

{]) Em cruzeiros de 1980, calculado pelo Indice "2" da FGV.

Fonte: IBGE - Censos Industriais de 1970 e 1980 e Censos Agropecuarios de

13970 e 1980.
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QUADRO 11 - Principais Nucleos Industriais da Reqiao de Ribeiriao Preto: Generos Predominantes em Termos de Valor de
' Produgao, 1970

{em Cr$1.000)

Valor da produgao o 19 20 . 39
! Araraquara | 263.SGé prod.alimentares " bebidas quimica

Barretos 140.163 prod.alimentares bebidas vest,calgados
Franca '198.064- - vest.calgados borracha prod.alimentares
Orlandia 188.438 prod.alimentares o metd1urgica mobiliario
Ribeirao Preto 204 .645 prod.alimentares bebidas quTmica

" Sao Car]og 268.762 - mecanica textil prod.alimentares
Total da Regiio | é.377.569

Fonte: IBGE, Censo Industrial de 1970.
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Grafico 1 - Taxa de Urbanizagao - DIRA de kibeirao Preto, 1940-1970 59.A
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CAPITULO III - A AGRICULTURA LOCAL TAMBEM SE INDUSTRIALIZA

1

3.1 - Transformagoes Recentes da Agricultura Paulista

No periodo que vai dos anos 30 atE meados de 50, com a queda da
hegemonia da monocultura céfeeira, houve mudanga no padrao de acumulacgao
de capital que passa a se basear na expansao industrial. Trata-se, porem,
de uma industrializagdao ainda limitada.

"... porque as bases tecnicas e financeiras da acumula
¢io sdo insuficfentes_para qﬁe se implante,-num golpe,
o nucleo fundamental da indiistria de bens de producao,
/ que'permitiria 5 capacidade brodutiva crescer adiante
j‘, . da demanda, autodetermfnando 0 processo de desenvolvi-
mento industrial™. (CARDOSO DE MELLO, 1982:110).

Passa-se, entao, a produzir alem do cafe, também algodao, car
ne, agucar. etc, rompendo-se definitivamente o monolitismo exportador ca-
feeiro. No entanto, a acumu]agao de capital na agricultura continua sendo
feita atraves da mediagao do capital comercial.

Nos anos de 1956/67, periodo conhecido como de ihdustrializagéo
intensiva de bens de capital no Brasil, tendo o Estado e o capital monopo
lista como base de sustentagﬁé, aceleram-se as transformacoes da agricul-
tura brasileira e paulista em particular. Nos anos 60 instalaram-se no pa
is as principais fabricas de tratores e maguinas agricolas, fertilizantes
quimicos, ragoes e medicamentos veterinarios. etc (GRAZIANO DA SILVA, 1980:
91-92).

Varios estudos relativos as transformacOes da agricultura brasi
Teira tem pro?urado mostrar que a partir da decada de 70 verifica-se a in
ddstria]izagao do campo. Em outras palavras, neste momento ocorre a meca-
nizacao crescente da produgao agricola e a formagao de um amplo mercado
de trabalho.

A modernizagao da agricultura tem como objetivo basico o incre
mento da produtividade do trabalho. Ou seja, através da utilizagao cada

vez maicr dos insumos produzidos fora do setor agricola, o trabalhador ru
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ral passa a gerdr um valor maior.

As transfonnagﬁes ocorridas na agricultura paulista, nesse perio
do,:estéo inseridas no contexto das politicas economicas elaboradas para o
pa¥s. Com o agravamento da inflagdo e do déficit da balanga de pagaméntos
foi solicitada a agricultura produzir alimentos para o mercado  interno,
produtos para a exportagao e alcool como substituto energeético do petro-
leo. (TOYAMA, 1982:8).

Neste sentido, destaca-se nos anos 70, arpolftica de indugao e
difusao do uso de insumos modernos, via subsTdios a pregos e credito per-
mitindo a aquisigdo de maquinas agricolas, fertilizantes, corretivos, de
fensfvos, sementes melhoradas, étc. Nas regioes de ocupagEo-mais antiga
onde a terra & mais "escassa” (a propriedade fundiaria j& esta mais conso

lidada e os precos sao mais elevados), estas politicas provocaram entre

outras coisas, uma reordenacao da area plantada (GATTI, 1985:1).

Assim @ que a partir de meados de 60, houve diminuicao da parti
cipacao paulista na produgao brasileira de produtos como amendoim, arroz,
feijao, mandioca e mamona. Ac mesmo tempo aumentou a participagéo estadu
al de produtos de destinagao agro-industrial e/ou mercado externo, como
laranja, cana, soja, trigo. Para o a]éodéo e o milho esta tendencia nao e
tao clara (TOYAMA, 1982:29).

Em-1970, os cinco produtos de maior importancia para o Estado
em termos de area plantada eram o milho (27,1%), algodao (12,9%), cafe
(12,6%), cana (12,4%) e arroz (11,7%) totalizando 76,7% da area com lavou
ras na gpoca. Em 1981, os principais produtos foram: cana {23,1%), milho
(18,9%), cafe (15,5%), soja (9,2%) e citrus (8,8%) totaifzando 76,4%.0cor
reu também, neste periodo, um aumento da area cultivada do estado. A par
tir de 1976 este crescimento & mais nitido {9,5% de 1976 a 1981) e deu-se,
principalmente, em substituicao de areas com pastagens naturais e abertu-
ra de Zreas em cerrado, antes consideradas pouco produtivas (TOYAMA, 1982:
32).

0 quadre 1 do Anexo II, apresenta a evolucao da area total, area

com pastagens e area com lavouras para o Estado de Sao Paulo, micro-regim
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242 e municipio de S3o Carlos,

Para o Estado de S3o Paulo a Frea com pastagens cresce ate 1970,

ver1f1cando se um decresc1mo em 1980 tanto em termos absolutos como em

-—

termos relativos. Quanto 3 area com lavouras a tendéncia & crescente ata

1960, sofrendo um leve deciTnio em 1970. Nesta ultima decada apresentou

uma e]evagao de 1.200.000ha aprox1madamente, Passando de 23,2% en 1970

para 29,4% em 1980. J3 a micro- regiao passa por um Processo de pecuariza-

¢ao na decada de 40 -decrescendo a partir dos anos 50 a area com

pasta-
gens. Porem, & nos anos 70 que esta area cai significativamente, passando
de 430 mi1 ha em 1970 para 322 mil ha em 1980. Ao mesmo tempo, a area

com lavouras eleva-se de 221 mil ha para 356 mil ha, oy seja, de 27,1% pa

ra 45,8%. Em Sao Carlos, como mostram os dados, a drea com pastagens tem

ai uma participacao mais elevada do que no estado e ng regiao, em todos

os periodos, com mais de 60% da area total at€ o censo de 1970, quando en
tao decresce para 52% em 1980, passando de 58,441ha para 45. 597ha. Nota~

-se, tambem, que a participagao do municipio em areas de lavouras €  bem

inferior quando comparadas com o Estado de S3o Paulo e esta diferenca &

mais acentuada em relacio 3 micro-regido, Principalmente nas duas ultimas

decadas. Mas, o importante a ser retido & que no decorrer da década de
70, Sao Car]oS, gue ate entio’ apresentava decrescimo na area com lavouras,
ao contrario do estado e da regiao reverteu este processo, elevando-se 3
area de 12.922ha em 1970 para 21.518ha em 1980.

Como foi visto anteriommente, o Fstado de Sao Paulo nas Ultimas
decadas aumentou a irea plantada com alguns' produtos de exportagao e agro-
industriais como cana-de-acicar, laranja, soja, cafe. Alguns trabalhos,

também mostram que estes produtos aumentaram mais na regiao de Ribeirao
Preto (MARTIN, 1981}, (TOYAMA, 1982), da qual fazem parte a micro-regiao

242 e o municipio de S3io Carlos.

Conforme os dados do IBGE, para a micro-regiao, a cana eleva-se

de 62.870ha em 1970 para 130.319%ha em 1982, a laranja de 11.722ha para

74.413ha, a soja de 304ha para 5.533ha, o café de 20.397ha para 23.19%a,

0 milho de 40.256ha para 52.995ha ag mesmo tempo em'que 0 arroz decresce
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~de 24,296ha em 1970 para 14.745ha em 1982,

Sao Carlos, como ja visto anteriormente, era um mun1c1p1o basi-
camente agricola até a Crise de 29 A partir da¥, tem o seu setor urbano-'

industrial transformando-se no mais dinamico da economia local. A forte

expressac da indistria local ficou bem evidente, tanto em termos de valor

da produgao, como em termos de pessoal ocupado. Também foi indicado no ca

pitulo II, que a agricultura do municipio nao acompanha o movimentg geral

~de transformacao da agricultura regional. Quando na regiao, o cafe foi

substituido por algodio e posteriommente cana—de-aéﬁcar, Sao Car]os mes-

mo antes da crise de 29, em grande parte devido aog esgotamento do solo,
foi substituindo por pastagens, areas antes plantadas com cafe. Assim, ja
em 1939 era considerado um grande centro produtor de leite. Nos anos 70,

Sao Carlos acompanha as transformacoes verificadas no Estado de S3ao Paulo

e na micro-regiﬁo, quardando, no entanto, algumas diferencas em funcao de

suas caracter1st1cas particulares. A drea com cafe, segundo o IBGE, de

1.786ha em 1970, cresce para 3.070ha em 1980, como consequéncia do plano

de renovagao e revigoramento dos cafezais implementado pelo IBC. Em 1982,

porem, a area ja havia decrescido para 1.686ha. 0 milho apresenta um g-
créscimo de 4.37%ha em 1970, para 6.000ha em 1982. 0 arrez, neste mesmo pe
riodo decresce de 1.300ha para 80Cha. A cana- de-agiicar aumenta de 1. 951ha
para 6.100ha. A laranja que detinha uma area insignificante em 1970
(198ha) apresenta em 1982 uma area de 2.000ha. A soja so apareceu no muni
cipio depois de 1970, com 1 400ha em 1974, 562ha em 1982 o segundo infor-
macoes do agronomo Tocal em 1984 foram plantados 1.500h;. Outro  produto
importante no municipio & a cana forrage1ra que apresenta informagoes so-
bre area plantada sg a partir de 1974, com 1.000ha neste ano e 1.500 enm
1982. Como se ve, houve, realmente, aumento na Jrea com lavouras ou melhor
na area com as mesmas lavouras quUe cresceram na micro-regido. No entanto,
como veremos mais a frente, varios indicadores mostrario g grande impor-

tancia da pecudria no municipio, em relacio ao estado e a micro-regiao.

As pastagens e a produgao leiteira que & tradicao do municipio, tambem

apresentarao transformagoes nas Gltimas décadas. Qutra mercadoria vai sur
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gir nos anos 70, sob condigoes modernas de produgao, o fraﬁgo de corte,
qyé pode indicar a tentativa do setor agropecuario local em procurar al
ternativas que superem a menor qualidade do seu solo em reThagEo aoda re
giao. Além disso,'a regiao de Ribeirdo Preto possui muitas fabricas de
ragoes e apresenta a méiorrparticipagﬁo na produgao de mi-
Tho do estado.

A criagao de novas tecnologias concentrou-se principalmente
em Sao Paulo, com avangos significativos de produtividade principalmen-
te para as culturas de cafe, algodao, cana—de-agﬁcér, £rigo, hatata, ce
bola, laranja e tomate. Sem o desenvolvimento tecnologico, os egforgos
governamentais de subsidios a insumos quimicos e organicos, bem como o
crédito rural nao teriam conseguido a mesma eficiencia, como aconteceu
em outras regices tecnologicamente menos privilegiadas (HOMEM DE MELLO,
1973). Em outres palavras, em fungdo de exploracdo de produtos como ca-
fe e algod3o, relativamente mais rentaveis, ao lado de invesfimentos em
pesquisas e extensao rural efetuadas no passado(l), Sao Paulo detinha
as melhores condigoes para responder aos subsidios governamentais (MAR
TIN, 1981:20). |

Na verdade, a partir das altimas décadas, o municipio de $io
Carlos, assim como outras regioes do Estado de Sao Paulo, sofreg ~ im-
portantes transformagoes tanto do ponto de vista técnico como social.
Processo este estimulado pelas politicas impliementadas pé]o Estado a

partir de 1965 com a institucionalizagdo do crédito agricola subsidiado.

3.2 - Sintese das Politicas Agricolas Vigentes nos Anos 70

Os principais ramos da politica agricola na década de 70 fo-

ram: politica ¢z precos minimos, politica de precos administrados (tri

(]) SILVA, FONSECA E MARTIN (1979 e 1980), mostram que Sao Paulo foi o
estado brasileiro que mais investiu, no passado, em pesquisa e difu
sao de tecralogia, o que contribuiu significativamente para o desen
volvimento da agricultura paulista.
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qo, cafe cana-de-agucar), po11t1ca comercial e politica de modernizagao

(anpart1cular a po]1t1ca de geragao de tecnologia e a politica de credij-

to. rural) (GATTI, 1984:6).°

A politica de precos minimos iniciou-se no Brasil em 1943, com

a criagao da Comiss3o de Financiamento da Produgao (CFP) e foi implemen-

- tada a partir de 1957. Na decada de 70, esta politica orientou-se no sen

tido de antecipar e garantir pregoslde equilibrio entre oferta e demanda
na epoca de safra e manifestou-se atraves da compra de excedentes, via
contratos de Aquisigao do Governo Federal (AGF) e do f1nanc1ame1to da co
mercializagao via contratos de Emprest1mo do Governo Federal (EGF) (OLI-
VEIRA, 1977).

A multiplicidade e a alternancia dos objetivos que a politica
de precos minimos pretendeu atingir (manutencio da renda do produtor, es
tabilizagdo dos precos na cidade, redugac de precos para consumidores,
estimulos para elevacao da oferta de certos produtos, entre outros) aca-
baram por reduzir a eficiencia tanto da propria politica como da CFP.
Esta politica ao orientar seus esforgos no sentido de-e1eva950 da produ
¢do dos produtos a11mentares»ao mesmo tempo em que se mantinha baixos os
precos na cidade, induzia, implicitamente, 3 substituigEO de lavouras do
mercado interno pelos de exportacao. Ou seja, estas culturas mais renta
veis e de maior estabilidade nos pregos, acabaram provocando diminuicao
na producao de alimentos para o mercado interno provo¢ando uma alta nos
precos relativos (MENDONCA DE BARROS, 1979).

Segundo GATTI (1984:11) quanto as politicas referentes a produ
¢ao e precos de alguns produtos como o cafe, a cana-de-aglicar, 0 cacau e
0 trigo merecem tratamentos exclusivos e/ou $3o administrados por orgaos
especificos do Governo.

Quanto ao café, de modo geral, durante a década de 70, a produ
cao foi fortemente estimulada, os precos de garantia mostraram-se cres-
centes pelo menos ate 1978 e, a partir desse ano, & politica cafeeira,

pressionada pela exigéncia de contencao da inflagao foi obrigada a redu

zir os pregos de-garantia, gerando inclusive, em 1¢79, manifestacoes de
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insatisfagao por parte dos produtores (CARVALHO FILHO, 3973)

Para a cana-de- agucar, na pr1me1ra metade dos anos setenta fo-

ram criados o Programa de Racionalizacao da Agroindiustria Acucareira e g
Programa Nacional de Melhoraméntos da Cana-de-Actcar. Enquanto o primei-
ro visava propor medidas para racionalizap 0 setor por meio de incorpora

' goes, fusoes de usinas, apoio 3 modernizagao, etc, o sequndo objetivava
aumentar a produtividade por ares e obter novas' variedades com melhores

rendimentos industriais. Em 1974 o< precos de agucar aumentaram, reduzin

do-se a seguir. No final de 1975, foi instituido o Programa Nac1ona1 do
Rlcool (PROALCOOL) resultando na instalacao de inimeras usinas de alcool
anexos as de agucar e autonomas (GATTI, 1984: 21).

Em re]agao a po]1t1ca comercial, a politica de m1n1desva]0r1za

goes implantada em 1968, apesar do sistema de paridade do poder de com-
pra (desva?or1zagao pela diferenca entre as taxas de inflagao 1nterna e
externa) acabou por provocar apds 1973 uma valorizagdo da taxa cambial e
consequentes dificuldades para as exportacoes agricolas com crescente ne
cessidade de incentivos para as'exportag6es industriais (GATTI, 1984:25).

Foram feitas sérias alteracdes na area cambial, durante o ano

de 1979 e, em dezembro desse ano, foi promulgada a desvalorizacao do cru

zeiro, associada a eliminacao dos premios do IPI e a imposicao de 1mpos
to de exportagao para alguns produtos agropecuarios (PROGNOSTICO 80/81).

Conforme a mesma fonte os produtos primarios su3e1tos ao 1mpos
to de exportagao eram: cafe (alem do confisco cambial), cacau e deriva-
dos, suco de laranja, 0leo de mamona, fumo, aclcar e algodao. Frente 3
mobitizagao dos produtores, no caso da soja, esse imposto foi extinto,
tendo-se instituido quotas de exportacio.

De acordo com MENDONCA DE BARRSE GRAHAM (1978), o grande esty
mulo as exportacoes apos 1974 aliado 3s novas condigoes prevalescentes
no mercado internacional para-alguns produtos, em determinados perodos
da d2cada de 70, acabaram direcionands os recursos existentes no setor

agricola brasileiro, para os produtos de exportagao.

Quanto as politicas de modernizagao. sera interessante aqui re-
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ter-se na politica de subsTdios e/ou crédito rural e na politica de gera

¢ao de tecnologia.

A politica de subsidios na agricultura brasileira, como estimy
1o ao uso de insumos e maquinaria tem sido utilizada desde a década de .

30. No entanto, as diretrizes gerais dessa politica, no Brasil, foi esta

belecida com 2 institucionalizacao do crédito rural no pais, em 1965,
que instituiu o Sistema Nacional de Crédito Rural, atraves da Lei ng
4.829 de 05/11/1965.

0 Programa de Creédito Rural prOpunha-se; com essa 1ej, estimu-
lar o_crescimento_ordenado dos investimentos rurais, financiar o custeio
e a comercializacdo de produtos agropecuarios, fortalecer os produtores
rurais, em espacial os pequenos e médios,e principalmente incentivar 3

i

introdugao de insumos modernos visando a melhoria da produt1v1dade do

”trabalho agricola.

0 funcionamento do Sistema estava subordinado ao Conselho Mone
tario Nacional (CMN) e ao Banco Central do Brasil. Outras entidades inte
grantes eram o Banco do Brasil, os bancos regionais de desenvolvimento,
0s bancos estzduais e ﬁrivados, as caixas economicas, as sociedades de
credito, financiamento e investimento, as cooperativas agropecuarias e
os orgdos fiscais de assisténéia tecnica e extensao rural. Eram ofereci
das tres modaiidades de financiamento: crédito de custeio, crédito para
investimento e credito para comercializacao.

A politica de crédito, durante a década de 70, passou por di-
versas modificacoes. Apos a elevagao dos precos do petrdleo, em 1974, e
as consequentes dificuldades no balango de pagamentos, seguiu—se‘intensa
discussao sobre o volume de subsTdios existente. na politica de crédito.
Em consequencia da politica antiinflacioniria do Governo, em 1977/78 fo-
ram tomadas aigumas medidas no sentido de restringir 0 volume de empres-
timos, principalmente para operacoes de investimento. As medidas tomadas
pelo CMN, no pacote agricola de 1979, envolveram liberagao de limite pa-
ra o credito ¢z custeio agricola, modificacdes nos criterios de fixagao

dos valores ¢z financiamento que, com a instituigao dos valores basicos
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de custeio (VBC), variaveis conforme a produtividade da lavoura, passaram
a ser estabelecidos com base no vaior dos desemﬁolsos e nao mai§ em rela-
¢ao aos pregos minimos; modificacoes nos critérioélde classificagao dos
mutuarios, criando a categoria dos mini-produtores é ampliando o0  volume
de recursos a serem ap1iéados para pequenos e mini-produtores; ‘modifica-

¢oes na politica do Programa de Garantia de Atividade Agropecuiria { PROA-
GRO}, criado em 1973, visando dar cobertura aos financiamentos agropecua-
rios concedidos aos produtores, envolvendo a abrigatoriedade de ades3o ao
programa e extensao dos percentuais de cobertura aos recursos ".proprios.
Com re}agéo as taxas de juros, decidiu-se pela eliminacao gradual dos sub
sidios implicitos, induzindo o tomador de empréstimo a participar do em-

preendimento, aplicando maior parcela de recursos proprios {PROGNOSTICO

79/80 e PROGNOSTICO CENTRO-SUL 79/80).

GUEDES PINTO (1981), comentando os resultados desse programa,
observou que, em 1963, foram aplicados 6,5 bithoes de cruzeiros no finan
ciamento da agricultura e pecuaria, montante que se elevou, em 1979, péfa
33 biThoes em cruzeiro de 1969. Segundo esse autor, o programa até 1980
atingia apenas 20% a 25% dos agricultores brasileiros; entre os que rece-
beram; os pequenos produtores (valor do contrato de crédito ats 50 sala-
rios minimos) diminuiram sua pérticipagﬁo de 90,5% no numero de contratos
e 34,13% no valor, em 1966, para 73,73% e 11,38%, respectivamente, em
1976. Nesse mesmo periodo, os grandes produtorés (valor do contrato supe-
rior a 500 salarios minimos) passaram de 0,44% no -nimero e 20,27% no va
lor dos contratos, para 3,34% e 53,53%, respectivamente. Com relagao a
concentragao por produto, no periodo 1973 a 1977, a cana-de-acicar, o ca-
fe, a soja e o trigo receberam sistematicamente volumes de credito supe-
riores ds suas participacoes no valor da produgio agricola total, enquan
to que o milho, a mandioca e o feijao receberam volumes bastante inferio-
res as suas contribuigoes no valor da producao total. Em termos regionais,

de 1973 a 1977, as Regioces Sul e Sudeste receberam porcentagens de credi

to superiores as parcelas que geraram para o produto agricola.
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No que se refere aos aspectos d1str1but1vos do cred1to rural,
part1cu1armente no Estado de Sao Paulo, o trabalho de CARVALHO & GIMENES
(1982) mos trou que, no periodo 1973/74 a 1978/79, do total de usuirios
de Erédito rurzl no Estadd; 70% concentraram-se nas DIRAs de Ribeirao
Preto, Sao José do Rio Preto, Campinas, Pfesidente Prudente e Marilia,

regioes que englobavam cerca de 53% dos imdveis rurais do Estado; com
relacao a distribuigao do credito rural por cultura, no ano agricola de
1978/72, o cafe, a cana-de-actcar, o milho, o algoddo e a soja absorveran
66% do crédito de custeio agricola. .

Quanto @ politica de geragao e adogdo de tecnologia, varios
trabaihos tem procurado mostrar a relacao entre aumento de produtividade
e pesquisa agricola (PAIVA, SCHATTAN E FREITAS, 1973}, (SILVA, FONSECA
E MARTIN, 1980).

MARTIN (1981) inclusive ressalta a importancia de  pesquisas.
feitas anteriormente 3 decada de 70, em Sio Paulo, as quais foram respon

saveis em granca parte, pela melhor resposta deste estado, aos estimulos

provenientes das outras politicas implementadas pelo Governo Federal.
3.3 - Modificacao das Condigoes Técnicas de Producio

Acompanhando os dados dos quadros 2, 3 e 4 do Anexo III, obseE
va-se que os rendimentos médios por ha das principais culturas doxnuniqi
pio sofreram ura elevagao significativa no ‘periodo de 1970 a 1982, acom-

panhando ou as vezes superando a média do Estado e da micro-regiao.

Uma analise do item valor da producio & importante para mostrar
em que atividadss,o municipio apresenta maiores va1ores relativamente ao
Estado e regiao. Em termos de valor da producao total, o muricipio cresceu
mais do que o Estade entre 1970 e 1980, porém menos do gue a micro-regiao,
Comparando-se o valor da producao animal, Sao Carlos apresenta um cresci-
mento bem superior, principalmente em relagao ao Estado. Este acréscimo
fica mais ressazitado quando se compara o valor da producac de aves e pe-

quenos animais o qual foi 3,2 vezes maior do que o da micro-regiao

e —— -



70

1.'e.5;§évezes maior do que aguele do Estado. Esta menor diferenca em rela-

¢ao a regiao, advem do fato de Descalvado (que faz parte da micro-regiag)
ser o maior produtor de fréngo de corte do Estado'de Sao Paulo, reduzin
do assim, tal diferenga. No que diz respeito ao valor da prodﬁgéo vege-
tal, Sdo Carlos cresceu'menos do que os outros 1ocais analisados. 0 gran

de crescimento da regiao, tanto de culturas permanentes como temporarias

'€ consequencia do aumento da 3rea e do rendimento da laranja e cana-de-

agucar. Para o ano de 1980, o valor da produgao animal  representava

- 67% do valor da produgao de Sao Carlos, enquanto este valor reduzia-se a

35% no Estado de Sao Paulo e a 30% na regiao.

Uma analise do quadro 6 do Anexo III, onde est3o apresentados
os valores da producao para alguns produtos importantes no municipio mos
tra que de 1974 ate 1980, os maiores valores em ordem decrescente eram:
leite, cana,'frango e cafe. Em 1982, esta tendencia j3 estava mudando
com cana, em primeiro lugar, vindo a seguir leite, frango e laranja.

No QUadfo 7 do Anexo III, tem-se a area de pastagens no munici
pio, onde a particfpagﬁo de paﬁtos artificiais € crescente, elevando-se
de’ 49,4% em 1960 para 62,4% em 1970 e 70,8% em 1980. Como ~ visto ante
riormente, a Erés total com pastagens decresce no$ anos 70, ao mesﬁo
tempo em que se eleva o numero de cabecas. Assim, se em 1970 um ha de
pasto comportava 0,68 cabeca, em 1980 passou a comportar 1,10 cabega,in
dicando um aumento de produtividade por ha.

A titulo de comparagao, vale 1em5rar que estes mesmos Tndices
foram alcangados para a regiao de Ribeirao Preto (TOYAMA, 1982:77).

Mas como a maior parte do rebanho bovino do municipio € orien-
tada para a producao leiteira, o mais importante € analisar a evolucao
do rendimento medio de leite por vaca ordenhada. Conforme quadro 8 do
Anexo III, a produgao de leite veio aumentando, em S3o Carlos, passando
de 5.316 mil litros em 1960, para 15.680 mil litros em 1970 e 25.222
mil litros em 1980. Quanto ao rendimento médio verifica-se a mesma ten-
dencia, pois em 1960 a produtividade/vaca/dia era de 3,6 1itros,rpassan-

do para 5,9 litros em 1970 e 7,6 litros em 1980. Ate 1970 o aumento des-
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te rendimento deveu-se as pesquisas com reprodutores e melhoramentos de
pastos. Nos anos 1970, alem d?sso;-ﬁcorreram as po1Ttié§s de incentivo 3
producao de leite B, e atualmente ‘mais de 50% da produgao do municipio é
deste tipo de leite. Assim, a produtividade média de uma vaca em 1actag$q/
dia no municipio & superior a do Estado, que tambem elevou-se de 3,4 T1i-
tros em 1970 para 4,2 litros em 1980;gragas a expansao do leite B (TOLE-
DO, 1982:6).

Basicamente, a diferenca entre o leite tipo B e C esta vincula-
da a qualidade do produto. O tempo dispendido entre orﬁenha, processamen-
to e consumo do leite tipo B & menor em relagao ao leite tipo &. 0 contro
Te saﬁitério do rebanho produtor e a higiene exigida na ordenha sao mais
rigorosﬁs nos estabelecimentos produtores do Teitertipo B. Alem do que,
este t%po de leite e colocado no mercado de forma integral, enquanto 0
teor -de gordura do leite tipo C-& sempre estipulado. O leite tipo B, ao
nao ser tabé1ado,‘como o leite tipo C, tem maior facilidade‘ﬁara incorpo-
racao de novas tecnologias (MELLO, 1981:4).

Além dos melhores precos comparativamente ao leite tipo C, oes
timulo para a produgao de leite tipo B foi reforcado pelos incentibﬁs go-
vernamentais(]), cujo principal objetivo era aumentar os niveis de produ=
tividade.

Qutra atividade que apresentou grande desenvolvimento no muniqi
pio nos anos'?b foi a avicultura, conforme quadro 9 do Anexo III, passan-
do de 600.000 cabecas de frango abatidas em 1970, para 4.000.000 de cabe-
-gas em 1982 e conforme informacao do agronomo local, este nimero alcanca
atualmente 10.000.000 cabecas.

A producao de carne por cabeca teﬁ se mantido em tornc de 1,8kg,
porém o numero de dias para crescimento e engorda de cada lote diminui de
65 para 54 dias nos ultimos anos.

Em Sao Carlos, d avicultura comercial comegou na década de 70,

(1) Concessdo de crédito altamente subsidiado através do Programa de De-
senvolvimento da Pecuarie Leiteira (PDPL), instituido em 1973,
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(BADESP, 1976), (CRISCUOLO. 1967}, (PIVA, 1975). No entanto foi so a
partir de 1964, com a obtengao das Tinhagens eSpec1f1cas para corte e

postura que esta atividade apresentou um desenvolv1mento mais acelerado

no Brasil. Nesta mesma dBcada, concomitantemente, foram obtidos grandes

progressos nas t€cnicas de arragoamento e manejo, bem como na ‘qualidade

dos equipamentos utilizados (GIULIETTI ET ALII, 1980:2).

Alguns indicadores deverdo mostrar as transfonnagoes das rela

¢oes técnicas de producao no municipio, ao mesmo tempo em que mostrarao

‘quais os produtos mais beneficiados com essas ‘transformacces.

0 quadro 10 do Anexo III apresenta a evolugao no nimero de

tratores para o municipio e para o Estado de Sao Paulo. Em S3o  Carlos

este numero aumentou em 50 vezes de 1940 a 1980,'enquanto para o Esta-

do este nimero aumentou em 90 vezes. Isto e ebeicado pelo tipo de ati-

vidades caracteristicas do municipio pecuaria leiteira e avicuTltura.

Apos 0 ano de 1980, existe uma tendencia de aumentar a zrea com Tavou

ras, grande parte em funcao da queda do poder aguisitivo da populacas s

que vem prejudicando a produgao leiteira. Se o leite tipo C ja era tabe

lado, com o poder de compra reprimido da classe média o leite tipo B

tambem vem sofrendo desestimulos. Assim.muitos pecuaristas estiao inves-

tindo, principzimente a partir de 1982, mais na producao de cana e ou

tras culturas.

Outro indicador de transformacoes na base tecnica de producio
€ 0 consumo de Gleo diesel. Conforme quadro 11 do Anexo I, este ndi-
ce aumentou 3,26 vezes do municipio de 1970 para 1980 e de 3,63 vezes na
media do Estado de Sao Paulo.

Un indicador que mostra o aumento na produgao do leite B e
inovagoes no municipio & o uso de irseminagao artificial e ordenhas meca
nicas. Estes dzdos so szo registrados pelo IBGE, no Censo de 1980, ]
que ja € um sintcma da sua importancia nos Gltimos anos. Assim,em S3o
Carlos, dos 380 criadores de bovinos que prestaram informzcao, 34 utili-
zam inseminacac artificial o que significa 8,9% doc criadores. Dos 327

produtores de leite, 65 usam ordenha mecanica o que representa 19,9%

e m————— e —— e 11 —_— -
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dos produtores.

Conforme o quadro.12 do Anexo III, a andlise comparativa das
despesas entre os anos 1970 e 1380, em vélores reais de 1980, mostra que
o item despesas cresceu mais para a micro-regiao, mas Sao Carlos apreéég
‘ta um aumento deste Tndice maior do que a media do Estado de Sao Paulo.
‘De 1970 para 1980, de forma geral, as despesas em termos reais cresceram
em todos os seus sub-itens tanto para o municipio, como para a micro-re
gido e o estado. No entanto, os sub-itens que crescem em Sao Carlos, em
proporcoes bem maiores do que nos outros dois locais,sdo medicamentos pa
ra animais, sa} e racoes industrializadas e juros e despesas béncﬁrias.

Esta mesma tendencia verificou-se na evolucao do valor das re--
ceitas. Os dados do IBGE, comparandc os anos de 1975 e 1980, mostram um
crescimento real de 70%, 44% e 23% na venda de animais e produtos de ori
gem animal para S3o Carlos, micfo-regiﬁo e Estado de Sao Paulo, respecti
vamente. No sub-item venda de produtos da industria rural houve um cres-
cimento de 487% em Sao Carlos, 58% na micro-regiao e (-54%) no Estado de
Sao Paulo.

A importancia da atividade pecuaria novamente se sobressai nos
dado$ de investimentos (ver quadro 13 do Anexo III}. Sao Carlos apresen-
tou de 1970 a 1980 um acréscimo de.1.6]9% em compras de animais para re-
producac, de criagao e para outros fins. Para o Estado de Sao Paulg este
crescimento foi de 830% enquanto para a micro-regiao foi de 1.386%. Esta
média para a micro-regiao & elevada porque a ela pertence o municipio de
Descalvado, que & o maior produtor de frange de corte do Estado de Sao

Paulo, como ja foi indicado.
3.4 - Transformacoes nas Relagoes Sociais de Produgao

Essas transformacoes recentes na agricultura paulista, implican
do na crescente mecanizagao, na difusao de insumos modernos, enfim de
maior desenvolvimento das forgas produtivas, provevelmente aumentaram o

nimero de assalariados em trabalhos agricolas especializados. Ao mesmo -
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tempo, liberarzs uma parté da mao-de-obra que passou a morar nas perife-
«rias das cidades, vindo trabalhar como diaristas ou por empreitadas,
principalmente na colheita de cana, laranja, café'..

0s dedos sobre evolucao do pessoal ocupado no Estado ’de Sao
Paulo, mostram um-decfé'scimo que passou de 61,5% em 1970, para 48,1% em
1980; da categoria responsaveis e membros nao remunerados da famﬁia, ao
mesmo tempo, 0 numero -de empregados em trabalhos permanentes eleva-se de

20,3% em 1970 para 28,1% em 1980. Tambem o numero de empregados em traba

" Thos temporarios eleva-se de 12,8% para 20,2% de 1970 para 1980.(ver qua
“dro 14 do Anexo III).

Para a'micro-regilﬁo verifica-se a mesma tendencia, onde a cate
goria réspons'a’veis e me‘mbr‘os nao remunerados da familia decresce de 1970
para 1980 de 45,4% para 29,0%. Quando aos. assalariados permanentes, ele
va-se de 30,7% para 40,3% neste perdeo,e 0s empregados em trabalhos
temporérios tazhem tem seu nimero acrescido passando de 16,8% em 1970 pﬁ
ra 22,8% em 1980 (ver quadrc 15 do Anexo III).

Em Sao Carlos, cabe de'stacar algumas diferengas. Para responsi
veis e membros nao remunerados da familia verificou-se um -decréscimo de
39,5% para 27,62 de 1970-a 1980, Acompanhando a tendéncia do estado e
micro-regiao, hcuve em Sao Carlos um acréscimo na categoria empregados
em trabalhos permanentes,. no entanto, esta participagae @ maior ja em
1970 (39,7%) e cresce para 53,6% em 1980. Quanto 2 categoria empregados
em trabalhos temporarios verifica-se, no perfodo, um decréscimo passando
de 19,1% para 16,7%.

A grande participagao e acréscimo, no periodo, de assalariados
permanentes ne municipio & decorrente das atividades de pecudria leitei-
ra& acrescido nes ultimos anos da criacao avicola moderna. Mais  dificii
torna-se explicar o decréscimo em trabalhos temporarios.

Como visto anterionﬁente, 0 uso de insumos modernos e mecaniza-
gao agricola ¢ as politicas de incentivo 2 este uso tinham como princi-
pal objetivo ¢ zumentc da produtividade do trabalho.

Conforme os dados de valor da producao agropecudria e pessoal

— e
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ocupade no setor agricola fornecidgs pelo IBGE, temos que em 1970  yp
trabathador agricola em Sao Carlos gerava Cr$130.000,00 e em 1980 passou

4 gerar Cr$337.400,00 (valor real en Cruzeiros de-]980)

» 0 que signifj-
ca um acréscimo de 159%. pPara a micro-

regiao esta mesma Comparagao en-

-tre 1970 e 1980, mostra valores de Cr$118.367,00 e Cr$330.408,00 respecti

mente, dando um acréscimo de 179%. Para o Estado de Sao Paulo se

em

1970 um trabalhador gerava Cr$8.418,00, em 1930 ele gerava Cr$21.334,00

verficando-se um aumento de 7532,

Foi destacado,

neste processo, ¢ pa-
pel fundamental apresentado pelg Estado, atravas

colas na formacio de capital,

do
trabalho e no crescente assalariamento da forca de trabatlho. Mais uma
vez, vale a pena ser lembrado que atraves do estydo de caso de um muni
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QUADRD 1 - Area Total, Area com Pastagens e Area com Lavouras, 1937/38-1980

{em ha)
Area tota](]) Area comApastagens Area com ‘lavouras
{ha) (ha) % (ha) %
1937/38  Sao Carlos 125.867 72.963 58,0 30.381 24,1
Micro-regiao 242 741.300 342.849 46,2 206.362 27,8
Estado de Sao Paulo 17.176.204‘ 7.734.150 45,0 3.730.009 21,7
1950  S3o Carlos 116.658 77.266 66,2 118.185 15,6
Micro-regido 242 769.599 . 474,352 61,6 169.271 22,0
Estado de Sao Paulo 19.007.582 8.647.935 45,5 4,257.633 22,4
1960 Sao Carlos 109.526 69.487 63,6 13.437 12,3
Micro-regido 242 799.548 460.318 57,6 172,156 21,5
Estado de S3o Paulo 19.303.948 9.871.612 51,1 4.768.233 24,7
1970 Sao Carlos 97.123 58.441 60,2 12,922 13,3
Micro-regiao 242 814.676 430.303 52,8 221.020 27,1
Estado de S3o Paulo 20.416,024 11.463.383 56,1 4.735,925 23,2
1980 Sdo Carlos 87.612 45,597 52,0 21.518 24,6
Micro-regiao 242 778.015 1 322.687 41,5 - 356,578 45,8
Estado de Sao Paulo 20.161.000 10.307.060 51,1 5.934,041 29,4

(1) Incluindo drea com matas e florestas

Fonte: Estatistica Agricola e Zootéenica

1980.

e areas incultas, em descanso e improdutivas,
(1939) e IBGE, Censos Agricolas de 1950-e 1960 e Censos Agropecuarios 1970 e

oz
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QUADRO 2 - Evolugao da Area Cultivada, da Producao e do Rendimento Medio de A]gﬁns Produtos Agricolas no Estado de Sao Paulo

1960 1970 1974 1982

Produto :

(ha ) (t) {t/ha) (ha) () (t/ha) (ha) (t) (t/ha) (ha) (t) (t/ha
Cafe 1.285.535 1.344.918 1,0 650.877 466,757 0,7 800.000 1.160.000 1,4 555.996 674.400 ‘1,2
Milho 898.655 1.194.622 1,3 1.262.089 2.124,791 1,7 1.290.000 2.628.000 2,0 1.330.700 3.392.400 2,5
Arroz “ 488.491 553.595 1,1 447.728 413,778 . 0,9 464.700 582.000 1,2 309.000 469.500 1,5
Cana 291.013 14.173.703 48,7 580.487 30.340.214 52,3 719.763 39.472.166 54,8 1.281.350 92.228.391 72,0
Laranja(!) 31.055 2.085.137 - 67,1 112.058  8.520.395 76,0 213.000 19.250.000 90,4 440.843 45.749.997 103,8
Soja - - - 69.423 92.317 1,3 335.000 522.000. 1,6 516.000 993.300 1,9
Cana forrageira - - - - 929.101 - 64.767 2.506.841 38,7 76.054 3.178.18 41,8

(]) Produgao e rendimento médio em mil frutos.

Fonte: IBGE, Censos Agricolas de 1960 e 1970 e Producio Agricola Municipal de 1974 ¢ 1982.

L
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QUADRO 3 - Evolugio da Area Cultivada, da Producdo e do Rendimento Midio de Alguns Produtos Agricolas

na Micro-Regiao 242

Produto 1960 1970 . 1974 ©. 1982

(ha) (t) - (t/ha) (ha) (t) (t/ha) (hay (t) (t/ha) (ha) (t) . (t/ha
Cafe 46.191 41.378 0,9 20.397 12.652 0,6 19.423 41,277 2,1 23.199 25.645 1,1
Milho 30.55) 42.104 1,4 40.256 69.915 1,7 50.612 103.764 2,0 52.995 111,259 21,0
Arroz - 11,102 11.159 1,0 24,296 21.013 0,9 17.827 20.765 1,2 14.745 .20.895 1,4
Cana 28.441  1,305.136 45,9 62.870 3.178.027 50,5 69.000 3.960.001 57,4 130.319  8.080.559 62,0
Laranja(}) 2.515 149.828 59,2 11.722 882.861 75,3 22.716  2.380.785 104,8 74.413 6.868.871 92,3
Soja - - - 304 248 0,8 2.555 4.016 1,6 5.533 9.711 1,7

40,9 5.370 282,800

Cana forrageira - 2.187 - - 76.566 - 4,059 165.870

52,7

() Produgao e rendimento médio em mil frutos.

Fonte: IBGE, Censos Agricolas de 1960 e 1970 e PfodugEo Agricola Municipal de 1974 e 1982.

RL
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QUADRO 4 - Evolugao da Area Cultivada, da Produgdo e do Rendimento Médio de Alguns Produtos Agricolas em Sao Carlos

1960 1970 1974 1982
Produto frea Producic Rendimento Area Produgao Rendimento Area Produgao Rendimento Erea Produgaoc Rendimento
PSS N O I 13\ S C O O Bt S LU I (o
Cafe - 3.027 2.771 0,9 1.796 1.459 0,8 1.700 3.672 2,2 1.686 2.551 | 1,5
Milho 3.499 4.506 1,3 4.3%9 6.690 1,5 4.400 8.524 1,5 6.000 16.200 | 2,7
Arroz 1,169 1.136 1,0 1.300 1101 0,8 900  1.028 1,1 800  1.200 1,5
Cana 1.700 79.724 46,9 1.951  86.851 44,5 4.588 252,252 55,0 6.100 427.000 70,0
Laranja(l) 78 2.103 27,0 .]98 9.15] 46,2 200 28.000 140,0 2.000 300.000 150,0
Soja - - - - - - 1.400 2.268 1,6 562 1.180 2,1
Cana forrageira - 1.200 - - 35.925 - . 1.000 45.000 1.500 75.000 50,0

45,0

(") Producdo e rendimento médio em mil frutos.

Fonte: IBGE, Censos Agricolas de 1960 e 1970 e Produgao Agricola Municipal de 1974 e 1982.

6



QUADRO 5 - Valor da Producio Total, Animal e Vegetal - sao Carlos,

.“‘l

(em Cr$1.000)

Micro-Regiao e Estado de Sao Paulo, 1970 e 1980

1970( ) 1980 1980/1970
Sao Carlos Micro-regiao ggzaggu$g Sao Carlos Micro-regiao g%gaggu?z Sao Carlos Micro-regiao E%gaggu$§
1. Valor da Produgao 522;036 4.792.915-  119.539.823 1.414.22] 15.008.451  293.661.093 171 213 146

(em mil cruzeiros)
a) Animal 233.017 1.475.017  38.231.390  949.031 4.584.916 102.324.720 307 211 168

- de grande porte 182. 806 784.606 24,377.207 492.515 1.962.493 64.511.283 170 150 165°
- de médio porte 8.985 64,206 1.549.174 8.050 72.509 3.757.973 -10 13 143

- aves e pequenocs animais 41.226 . 626.205 12.305.009  447.466 2.549.913 34,055,463 985 307 177
b} Vegetal 289.732 3.317.875 79.783.700 465.189  10.423.535 191.336.220 60 214 140 .
- Lavouras permanentes 47.109 688.205 19.559.128 110.68] 3.677.724 58.721.604 135 434 200
- Lavouras temporarias 156.310 2.425.056 55.341.999  309.450 6.619.387 116.742.987 98 173 11

- Horticultura e floricultura - - - 36.424 70.809 7.234.444 - - -

- Silvicultura 77.879 161.549 4.881.986 7.858 43.890 8.323.502 10 -99 70

- Extragao vegetal 8.434 43.065 1.525.298 774 11.722 313.834 -91 -99 -99
(T) Valores reais, em cruzeiros de 1980, calculados pelo Indice "2" da FGV.

Fonte: IBGE, Censos Agropecuarios de 1970 e 1980. &



QUADRO 6 - Evalugaa do Yalor da Producio em Sao Carlos: Serie de fnos -
” Valores Reais .
“(em Cr$1.000)
Produto 1974 1978 1980 1982
Cana 718.262 799.197 767.945  1.195.600
Leite 1.064.422  1.070.222  1.390.030  1.066.771
Café 414.917 398.274 . 496.536 382.650
Mi 1ho 192.631 122.657 179.705 324.000
Frango 432.503 - 511.568 525.082 770.400
Laranja 151.856 169.289 158.591 - 769 .500

Fonte: IBGE, Produgac Agricola Municipal, 1974, 1978, 1980 e 1982.
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QUADRO 7 - Evolucao das Pastagens -

Sao Carlos - Sao Paulo, 1950-1980

A Pastagens % da area de pastagens
Anos rea total dos : Y % da area de pastagens em 2 Sree oe L
estabelecimentos - Area ﬁota] Naturﬁ1s Art1f1$:a1s relacio a irea total artificiais em relagao
(em ha) (em ha) (em ha) . (em ha) a area total de pastagens

1950 116.658 77.266 43.625 33.641 74,8 43,5

1960 109.526 69.487 . 35.142 34.345 66,9 49,4

1970 97.123 58.441 21.945 36.487 65,9 62,4

1980 87.612 45,597 13.303 32.294 57,2 70,8

‘Fonte: IBGE, Censos Agricolas de 1950 e 1960 e Censos Agropecuarios de 1970 e 1980.
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QUADRO 8 - Efetivo de Bovinos, Vacas Ordenhadas e\ProdugEo de Leite - Sao Carlos - S30 Paulo, 1950-1980 '

Anos Efetivo de Bovinos Vacas ordenhadas - _Leite ~

(em cabegas) : (em cabecas) Produgao Rendimento medio
(em mil 1itros) (mil 1itros/vaca)

1950 38.516 6.795 5.998 0,88

1960 32.540 . 4.871 | 5.316 1,09

1970 39.674 , 8.853 15.680 1,77

1975 49,999 ' 11.337 21.606 1,90

1980 50. 384 10.987 25.222 2,29

' ' Fonte: IBGE, Censos Agricolas de 1950 e 1960 e Censos Agropecuarios de 1970, 1975 e 1980.
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QUADRO 9 - Efetivo Avicola em Sao Carlos - Numero de Cabecas de Frango
Dirigidas ao Abate Durante o Ano

Anos NO de cabegas | EE;? kg/cabeca
1970 600. 000 1.080. 000 1.8
1972 520.000 1.000.000 1,0
1974 1.300.000 2.210.000 1,7
1978 2.000.000 3.400.000 1,7
1980 4.000.000 7.200.000 1.8
1982 4.000.000 7.200.000 1,8

Fonte: Instituto de Economia Agricola/Secretaria de Agricultura e Abas
tecimento.

QUADRO 10 - Evolugao do Namero de Tratores - Sao Carlos e Estado de

* -

Sao Paulo
Sao Carlos | Estado de Sao Paulo
Anos = -
Numeros absolutos Indice Numeros absolutos Indice

1840 13 100 1.400 100
1950 36 - 277 3.800 271
1960 150 1.154 27.176 1.941
1970 308 2.369 67.213 4.801
1880 696 5.354 138,739 9.909

Fonte: IBGE, Censos Agricolas 1940, 1950 e 1960 e Censos Agropecuarios de
1970 e 1980.

QUADRO 11 - Consumo de Oleo Diesel - Sao Carlos e Estado de S3o Paulo

{em mil litros)

Sao Carlos Estado de Sao Paulo
Anos
Numeros absolutos Tndice Numeros absolutos Indice
1970 933 100 177.464 100
1980 3.040 ' 326 645.119 363

Fonte: IBGE, Censos Agropecuarios de 1970 e 1980.
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QUADRD 12 - Evolucao do Valor das Despesas - Sao Carlos, Micro-Regiao e Estado de Sao Paulo, 1370-1980

(em Cr$1.000)

(continua)

1970( 1) 1980. (%) 1980/1970
~ o~ ~ . o~ ~ . .~ Estado de
Sao Carlos Micro-regiao g%zaggu$§ Sao Carlos M1?ro-reg1ao Eg;aggu$§ Sao Carlos Micro-regiao S%oapgu1o
I1. Valor das Despesas 344,217 . 3.127.256  69.443.239 1.066.980 11.298.594 188.673.523 210 261 172
Salarios 114.280 824.247 17.961.329 209.254 1.788.945  34.532.304 83 117 92
Arrendamento de terras 21.165 103.226 4,434,248 22.313 357.394 11.171.060 5 | 246 152
Adubos e corretivos 50.142 413.433 9.548.719 124.914 1.940.905  30.919.004 149 369 224
Sementes e mudas 7.836 91.851 2.426.826 9.662 ~180.589 5.237.241 23 - 97 116
Defencivos agricolas 9.881 102. 392 3.224.967 15.177 447,401 8.996.756 54 337 179
Medicamentos p/animais 7.055 46.144 1.7114,438 25.936 133.019 3.117.972 268 188 180
Sal - - - 6.764 46,106  1.223.004 - - -
Ragoes 1ndutr1ais(2) 69.469 505.146 9.318.850 392.305 1.823.493 22.838.985 509 320 199
Outras ragoes - - - 24.018 251.505 170 - - -

3.784,

(1) Em valores reais de 1980, calculados pelo Indice "2" da FGV.

(2) Em 1970, despesas com sal estao englobadas em racoes industriais
Fonte: IBGE, Censos Agropecuarios de 1970 e 1980.
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QUAGRO 12 - Evolucao do Valor das Despesas - Sao Carlos, Micro-Regiao e Estado de Sao Paulo, 1970-1980

(conclusao)
1970 (H) 1980 (%) 1980/1970
- N ~ . o ~ . .~ Estado ¢e
Sao Carlos Micro-regiao g%;aggu$§ Sao Carlos Micro-regiao g%;aggu$§ Sao Carlos M1cro-reg1ao S%oapgulo
- Aluguel maquinas e equip. Lo - - 2.346 42.247  1.564.932 - - -
- Servicos de empreitada 17.810 315.446 5.979.166 30.873 1.086.131 13.647.558 73 244 128
- Transporte da produgao - - .- 9.039 375.829 5.021.355 - - -
- Juros e despesas bancarias 12.800 126.987 2.751.212 46,487 435,932 9.079.036 263 243 230
~ Impostos e taxas 5.423 66.757 1.505.833 11.878 293.543 4.304.114 119 340 186
~ Sacaria e outras embalagens - - - 2.839 19.033 2.073.163 - - -
- Combustiveis e lubrificantes 18.981 178.164 3.716.808 72.259 857.268 14.492.235 281 381 290
- Energia elétrica(?) 9. 445 40,491 794.419 14.084 74.193  1.683.219 49 83 112
- Qutras despesas 26.726 434,782 8.928.167 37.510 853.320 11.890.319 40 96 T33
- OQutros combustiveis{biomassa) |
(banago, carvao vegetal e lenha) 988 21.165 738.462 - - - - - -
(1) Em valores reais de 1980, calculados pelo Indice "2" da FGV.
(2) Em 1970, energia elétrica comprada.
[ae]
[ = 1

Fonte: IBGE, Censos Agropecuarios de 1970 e 1980.
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QUADRO 13 - Evolugao do Valor dos Investimento

: BEE SN BN W A e

s - Sio Carlos, Micro-Regido e Estado de Sao Paulo, 1970-1980

(%) 1980/1970

1970 1980
Sao Carlos Micro-regiao g%gag:u$§ szo Carlos Micro-regiao E%;aggu?g Sio Carlos Micro-regiao gggaggu$g
IV. Valor dos Investimentos 163.434 877.032 21.513.761 533.297 3.716.811  77.904.906 226 224 - 262
a) Bens imdveis (sub-total) 94,287 362.119 8.961.671 214.442 1.579.224  27.571.082 127 336 208
- Terras adquiridas 5.469 121.610 4.000.933 27.674 634,209 11.085.284 406 422 177
- Prédios (residenciais e ' '
outros fins) 33.436 80.062 1.926.321 80.919 365.612 7.460.120 142 357 287
- IntalacCes e outras benf. 55.382 160.446  3.034.440 105.849 579.403 9.025.678 91 261 197
b) Outros bens 69.147 '514.913  12.552.067 - - - - - -
- Novas culturas pennanentes(]) 24.175 135.927 3.398.35) 25.064 239.089 3.552.189 4 79 29
- Matas plantadas - - - 182 4,799 837.263 - - -
- Compra de cu]|1|na1'5 de .
reprodugac( ') 12.800 88.358 3.058.960 3.800 85.898 2.504.495 1.619 1.386 890
- Compra de animais de criagao 124,804 750.758 16.727.156 - - -
- Compra de animais para .
outros fins - - - 91.429 476.528 11.046.380 - - -
- Maquinas e 1nstqumentos | -
agrarios novos(') 18.913 168.673 3.210.906 48.328 329.916 8.196.891 199 131 203
- Maquinas e instrumentos
agrarios usados - - - 8.249 59.940 1.521.846 - - -
I1) Para 1980 foi considerada as somas.
[ +]
~J

Fonte: IBGE, Censos Agropecuarios de 1970 e 1980,
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QUADRD 14 - Evolugao do Pessoal Ocupado por Categoria - Estado de Sao Paulo

1950 © 1960 - 1970 1980
NQ absoluto % NO absoluto % NO absoluto % NQ absoluto 3

Pessoal ocupado por categoria (Total) 1.531.664 . 1.727.3f0 100,0 1.420.040 100,0 1.376.463  100,0
~ Responsavel e membros nao remunerados |
( da familia - 607.299 39,6 839.300 48,6 873.243 61,5 662.401 48,1
| - Emprégados em trabalho permanente' 519.633 33,9 | 419.733 - 24,3 288.308 20,3 386.103 28,1
: - Empregados em trabalho temporario 170.429 11,2 292.827 16,9 . 181.964 12,8 278.264 20,2
f - Parceiros 234.303 15,3 . 175.450 10,2 - 76.525 5,4 : '45.695 3,6

Fonte: IBGE, Censo Agricola 50 e 60 e Censos Agropecuarios de 1970 e 1980.



QUADRO 15 - Evolugao do Pessoal Ocupado por Categoria - Micro-Regiao

1950 1960 1970 1980

NO absoluto % N9 absoluto % N9 absoluto % NO absoluto =~ %+
Pessoal ocupado por categoria (Total) 51.568 100,0 46.126 100,0 40.495 100,0 45.424  100,0
- Responsavel e membros nao remunerados
da familia 13.303 25,8 16.040 34,8 18.385 45,4 13.189 29,0
- Empregados em trabalho permanente | 24.616 47,7 | 16.423 35,6 12.422 30,7 18.317 40,3
" - Empregados em trabalho temporario 4,932 9,6 7.540 16,3 6.801 16,8 10.351 22,8 .

Parceiros 8.715 16,9 5.694 12,4 2.887 7,1 3.567 7,9

Fonte: IBGE, Censo Agricola 50 e 60 e Censos Agropecuarios de 1970 e 1980.
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QUADRO 16 - Evolucao do Pessoa) Ocupado por Categoria - S3o Carlos - Sao Paulo, 1950-1980

| N . L - .. N - [ - [ | [ am - - L [ [ ] [

1950 . 19680 1970 1980

NO absoluto % NQ absoluto % NQ absoluto % NO absoluto %
Responsavel e membros nao remunerados
da familia 1.262 21,9 1.543 33,0 1.581 39,5 1.150 27,4
Empregados em trabalho permanente 3.114 54,0 1,933 41,5 1.58] 39,5 2.248 53,6
Empregados em trabalho temporario | 567 9,8 735 15,7 764 19,1 698 16,7
Parceiros 827 14,3 463 9,8 76 1,9 96 2.3
Total 5.770  100,0 .. 4.674  100,0 4,002  100,0 4192 100.0

Fonte: Censo Agricola de 1940, 1950 e 1960 e Censo Agropecuario de 1970 e 1980.
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rio podem ser avaliadas nos censos do IBGE(]).

9]
CAPTTULO Ty - BANCOS, COMERCIO, INDUSTRIA X AGRICULTURA

4.1 - Agricultura e Bancos

Retomando, foi visto no capitulo precedente que a

agricultura
paulista nos Ultimos anos passou por um

pracesso de transformagﬁes nas
relagoes técnicas e sociais de producao. Foi destacado, neste processo co

nhecido como de "modernizacao da agricultura”, o papet do Estado na forma
¢ao do capital, atraves de suas politicas agricolas. Nesse conjunto dg
politicas deu-semais enfase 3 de credito rural subsidiado, iﬁp]ementada
a partir de meados da dEcada de 60, considerada aqui como
dessa modernizagio. Também foi ressaltado que
ticularidades, o municipio de S3o Carlos acomp
formacoes.

desencadeadora
» embora mantendo suas par
anhou a direcdo dessas trans

Indicagoes sobre a participagdo dos bancos no setor agropecua

Us dados sobre a origem
do valor dos financiamentos (Quadro 1 do Anexo IV) apresentaram de 1970 pa
ra 1980 elevacdo real de 167% e 191% para SZo Carlos e para o Estado de
Sdo Paulo, respectivamente. Nesses mesmos anos o valor dos financiamég
tos originados de entidades governamentais cresceu 295¢ em S3o
218% no conjunto do Estado de S&o Paulo.

Carlos e

E interessante observar que g
recursos provenientes de outras fontes (2) cresceram 10%2 em Sao Carlos

93% em Sao Paulosentre os anos de 1970 e 1980.

)
L=

Tambem & importante per
ceber,nos dados do mesmo Quadrd,que do valor total dos financiamentos

tos no municipio, o valor originado de entidades governamentais
tan55% em 1970 e 81% em 1980. Fica claro por esses dados que a partici
pagdo dos bancos estatais (Banco do Brasil e Banco do Estado de Sao Paulo)
e maior em S3o Carlos do que no conjunto do Estado de Sag Paulo,

fgi
represen

Reforcam,
tambem, que o crescimento do crédito bancario a juros subsidiados foi fun
damental para que ocorressem as transformagoes no setor agropecuario do

municipio em anos recentes, mais de uma vez mencionados -neste trabalho.

(1) No censo acricola de 1960 sb foi levantado 0 numero de estabelecimericos
que obtiveram os financiamentos. O0g dados sobre a_origem do valor dos
financiamentos aparecem a partir do censo agropecuario de 1970,

(2) Devido @ diferenga de critérios de classificagao entre os dois Censos,
heuve necessidade de englobar os financiamentos oriundos de entidades
privadas, ¢z cooperativas e de particulares no item outras fontes.
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Foi possivel calcular por estimativa o valor dos financiamentog
de custeio feitos pela agencia.local do Banco do Brasil para alguns anos.
No Quadro 2 do Anexo IV, verifica-se que o valor real dos financiamentos
quase dobrou no municipio entre 1978 e 1980. A partir de 1982 nota-se a
tendencia decrescente desse valor e em 1984 o montante financiado & qua
se 50% inferior ao de 1978. 0 aumento do valor dos financiamentos verifi
cado em Sao Paulo entre 1978 e 1980, mesmo com a elevacio das taxas nom?

nais de juros, parece ser consequencia da forte aceleracao da inflacao,
que acabou elevando os subsidios neste Gltimo ano citado. Perosa e Aidar
(1983:62) mencionam a intengao governamental de reduzir os subsidios no

credito agricola através de medidas tomadas desde 1979. Eles mostram, no
entanto, que a gtande aceleracao da inflacdo acabou tornando ineficazes tais
medidas, pelo menos para o ano de 1980. Ou seja, mesmo elevando as taxas
nominais de juros, como a correcao monetaria era pre-fixada ao nivel de
50%, 0s subsidios se elevaram. A diminuigcao do valor dos financiamentos de
custeio no ano de 1982, em S3aoc Carlos, parece indicar que as novas medi
das adotadas pelo Conselho Monetario Nacional em dezembro de 1980(]), co
megaram a surtir o efeito desejado (2). -

Por outro lado, o5 dados do Quadro 3 do Anexo IV, mostram que
a proporgao dos Juros pagos sobre o valor total da producao agricola e]é
vou-se de 4,1% em 1978,para 13,0% em 1982, sendo que 1980 foi o ano qﬁ;
apresentou a maior porcentagem (14, 0%)(3)

Embora este traba1h0 nao tenha a pretensao de desenvolver este
tema, oS dados acima vém reforcar a ideia, levantada por Loureiro (1984) ,
da necessidade de se rever a guestdoc dos subsTdios crediticios dirigidos ao
setor agropecuario.

Finalizando, cabe Tembrar que neste item tentou-se mostrar a
inter-relagao entre o desenvolvimento do capital produtive agricola com
o capital financeiro, isto &, entre a expansdo da produgao agricola e a

expansao crediticia.

(]) Elevagao da taxa nominal de juros, reducao substancial dos  subsidios
para aquisigao de fertilizantes, redugao dos tetos financiados » entre
outras.

( ) Atuaimente este quadro esta profundamente modificado. A partir de
1984, pode-se considerar que 0 credito agricola nao e mais subsidiado.
Na atua1 politica de credito agricola as taxas se elevaram a 100% da-
corregéo monetaria mais 3% de juros.

3) Para o ano de 1984 nao foi possivel fazer esta comparagao porque 0%

dados sobre valor da producgao ndo estao, ainda, disponiveis,

(
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4.2 - Agricultura, Comércio, Cooperativa e Agroindustria

No Quadro 5 do Anexo I11I mostrou-se que em Sao Carios o- valor
da produgdo animal tem, atualmente, uma participagao muito mais expressiva
no valor total da produgao em relagao a micro-regiao 242 e ao conjunto do
Estado de S3o Paulo. Também ja foi considerado que isto deve-se a  tradi
cao leiteira do municipio, aliada ao desenvolvimento recente da 'avicultuf;
de corte no municipio. |

Em que pese a Menor expressao agricola do municipio em relagao
2 regido e ao estado, a cana-de-agucar, o cafe e o milho s3o os  produtos
agricolas de maior valor e nos ultimos anos a laranja também'véh apresen
tando certa importincia. Assim, antes de desenvolver a analise do 1eite.;
frango de corte em Sao Carlos, far-se-a uma rapida referencia as formas
de comercializagdo dos produtos agricolas citados.

Até 1960, o cafe e ainda a cultura de maior valor no municipio.

A cana-de-aclicar que foi a solugao encontrada pela regiao apos a crise do

café 56 vai adquirir importancia em Sao Carlos na decada de 70. As usi
nas Tamoyo, da Serra e Ipiringa localizadas em Araraquara, Ibate e Des
calvado, respectivamente, possam a constituir nucleos de polarizagao da

cultura no munic?pio,(]).

Atraves de entrevistaﬁ com alguns produtores em Sao Carlos, sou
be-se que Sao poucos o0s fornécedores de cana-de-agicar para usinas“e dé;
tilarias da regiao. A maior parte da area plantada com cana esta em ter
ras das proprias usinas ou entio em terras arrendadas por elas. Cada pro
dutor possui uma cota de produgde e apos a colheita o prego do produto en
treque a usina & pago de acordo com o teor de sacarose (2). No caso de ar
rendamento, feito normalmente por 5 anos e podendo ser renovado, o  arren
datirio recebe da usina, atualmente, 0 valor aproximado de 35 t/alq. em
media (3).

A integragao vertical tem sido a forma mais utilizada recentemen
te pelas usinas e /ou destilarias para aumentar a sua margem de lucro. As

(1) As duas primeiras cobrem toda a area de manchas de terra roxa do Vale

do Jacare, Baixo Monjolinho e Can-can, atingindo os altos de Retiro. A
terceira constitui-se de um nucleo que expandiu-se para 0s lados de
Araral e Santa Eudoxia.

(2) Este calculo @ realizado atraves de uma analise de laboratorio  feito
quando da chegada do caminhao a usina.

(3) Fcte valor modifica-se de acordo com a distincia e com a qualidade da
terra.
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sim, elas podem ter maior contro]e sobre a fixagao dos pregos de compra
da matéria-prima que utilizam e/ou redugao dos custos unitarios. A ten
déncia atual de redugdao do numero de fornecedores encaixa-se nesta 169;

ca. Mesmo nao detendo o controle do processo de produgao, as usinas, ao
produzirem a cana vao ter para si, uma cota garantida de mercado (Perosa e
Aidar, 1983:20/21).

E importante lembrar aqui que,com excegao das areas proximas as

usinas, aonde estd concentrada a producgdao de cana, as propriedades agri
colas tem em geral, no municipio, uma estrutura diversificada de produ
- 1 —
cao { ).

A maior parte da produgao .de laranja (2) do munichié“é dirigi
da 3 indUstria de sucos, principalmente a Citrosuco em Matio. A forma d;
comercializagdo mais utilizada e a da compra da fruta quando esta ainda es
t3 no pée, através de contratos que especificam o prego e as condigoes d;
pagamento (em geral com um sinal na data da assinatura). 0 pagamento e
feito de acordo com o numero de caixas colhidas. A colheita @ realizada
por empreiteiros, contratados pela propria industria de suco. Perosa - e
Aidar (1983:21) mencionam que no Brasil, na majoria das vezes,a industria
de suco & que faz a colheita. E mais barato para as poucas empresas  com
pradoras de laranja para suco fazer a colheita em grandes e poucos poma
res, inclusive concentrados geograficamente,

N3o existe outros vinculos entre produtores e compradores a nao
ser os contratos de compra e venda em cada safra. Nao se usa no Estado de
S3o0 Paulo qualquer tipo de financiamento de insumos. por parte das indﬁ§

trias» que represente um compromisso de entrega pelos produtores.

(1) Constatou-se na pesquisa de campo que numa propriedade de 25ha havia,
por exemplo, criacao de gado leiteiro, plantacdo de cafe, milho e ar
roz. Uma outra de 50ha fazia criacdo de frango de corte, plantava
café e milho. Numa terceira de 10%ha havia criagao de gado leiteiro ,
de frango de corte e plantacao de laranja e ainda numa quarta de 980ha
fazia-se criacdo de gado leiteiro, de gado de corte, de frango de corte,
de cavalos e plantacao de cafe, cana e milho. Nesta ultima proprieda-
de residem 36 familias de trabalhadores.

(2) Com a forte expansdo da citricultura no Estado de Sio Paule, no inicio
da dacada de 80, em S3o Carlos tambem houve um aumento do numero de
pes plantados, sendo que dos 400.0G0 pés, mais de 200.000 estao distri
buidos entre 3 propriedades. Ou seja, mais de 50% dos pes de laranja
esta concentrado em 10% das 30 propriedades produtoras.
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Quanto ao cafe ( ), como 'ndo existem cooperat1vas no municipio

(as mais proximas estdo localizadas em Araraquara e Jau), 0 grosso da

co
mercializacao e feita atraves dos maquinistas. Em S3o Carlos h3

; ‘atualmen
te duas maquinas, cujos proprietarios compram o café em coco, beneficiam

e o enviam em lotes para as firmas em Santos. S$3o poucos os cafeiculto

Nesse ca
50, a comercializacdao e realizada atraves de corretores das grandes

res que possuem maquina de beneficiar na propria propriedade.
fir
mas exportadoras de Santos, que levam uma amostra do café "bica corrida" 5;
ra ser classificado.

0 milho cultivado em Sao Carlos e todo consumido localmente, Na
maioria das vezes, o proprio criador de gado leiteiro planta 0 milho para
ser utilizado como silagem para 0 animal. Além disso, alguns avicultores
cultivam uma parte deste produto hara ser misturado ao concentrado na pro
pria fazenda. No entanto, a producdo municipal de milho ndo & suficiente
para abastecer o mercado locals vindo boa parte desta mercadoria de ou
tras regioes. -

4.2.) - Leite e cooperativa

Com a decadencia da cafeicultura na regido, Sio Carlos passou a
explorar predominantemente a produgdo leiteira. Esta ndo foi a solugaomais
comum na regiao, mas dadas as caracteristicas do solo do municipio, como
ja foi mostrado, apareceu como a mais viavel de imediato, quando da crise
do café. Essa atividade cresceu em ritmo constante e S3o Carlos faz par
te hoje ainda de uma das principais Sacias leiteiras do estado de Sao Pa;
10.(2). Conforme indicam os dados do IBGE de 1980, 4% da producdo de 1e;
te do Estado e proveniente da‘micro-regiﬁo,de Araraquara (242). Da prod;
¢ao total dessa micro-regiao Sao Carlos & o maior produtor com 25 mi1h6é;
de litros, ou seja, 39%, vindo-lhe a seguir, Deséa]vado com 13,4 milhges
de litros, 0 que representa 21%.

( ) Atualmente existe no municipio aproximadamente 2.800.000 pes de caféa,
para 150 produtores sendo que em torno de 80% desses produtores pos
suem ateé 50.000 pes e outros 20% possuem de 50.000 a 100.000. SO ha

~um cafeicultor com mais de 100.000 pes em S3o Carlos.

(2) Com o tabelamento do leite C ou Especial em toda a regiao centro-sul ,
o abastecimento no Estado de Sdo Paulo esta cada vez mais  dependente
de novas zonas de produgao de leite, distantes dos centros urbanos. As
sim, firmas paulistas tradicionais estao abrindo usinas em outros es
tados (Toledo, 1982:4). -
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Atualmente, 30% da producao local & entregue a empresa Flor da
Nata, sediada no municipio ha oito anos e os outros 70% & recebido pela Co
operativa de Laticinios de S3ao Carlos.

Essa cooperativa & uma das 25 cooperativas regionais (chamadas de
cooperativas singulares) filiadas 3 Cooperativa Central de Laticinios. A
usina da cooperativa local possui uma capacidade para manipular 120.000 1j |
tros de leite por dia situando-se entre as grandes cooperativas do esf;
do de Sao Paulo (]). Ha 616 produtores na regido a ela associados, do;
quais 420 estao em atividade. Desses, 245 sao de S3o Carlos e municipios
vizinhos. .

No Quadro 4 do Anexo IV, ve-se que do total de cooperados que en
tregaram leite para a cooperativa no més de setembro de 1984, aproximadan@%
te 72% dos produtores, isto €, aqueles que produzem ate 200 1/dia, sdo reé_
ponsaveis por 32% da producao e 13% da area com pastagens. -

Por sua vez, 28% dos cooperados, que produzem mais de 200 1litros
diarios respondem por 68% do total da produgdo leiteira e por 87% da
area de pastos. Este mesmo Quadro mostra tambem que os cooperados
fornecem ate 100 1itros/dia-est50 tendo prejuizo nessa atividade, a
passa a ser mais rentavel conforme aumenta a producdo diiria.

que
qual

Nao foi possivel levantar os dados em separado por produtores de
Teite Especial e produtores de leite B. No entanto, atraves do levantamen
to de campo pode-se inferir que os produtores com menor produgao di&rid:
geralmente sao aqueles que produzem leite Especial. Sao pequenos produto
res, que tem esta atividade camo principal e utilizam basicamente trab;
lho familiar e tem os mais baixos niveis de produtividade. -

Cabe relembrar aqui que por razdes politicas e sociais, ou seja,

(]) Para se ter uma ideia da posigao da usina no conjunto dos laticinios
paulistas, cabe transcrever aqui os dados do Servigo de Inspegao de
Produtos de Origem Animal em S3ao Paulo (SERPA)}. Sequndo eles, os es
tabelecimentos se estratificam segundo a producdo diaria, nos seguin
tes termos: o

Mil litros

Estabelecimento %
2 1,0 + de 500
3 1,5 de 300 a 500
14 6,9 de 100 a 300
28 13,8 de 50'a 100
49 24,1 de 20 a 50
60 29,6 de 10a 20
33 16,2 de S5a 10
14 6,9 ate 5
Total 203 100,0
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- por um produto que entra na cesta de consumo dos assalariados urbanos ds

baixa renda, o leite C ou Especial vem sendo historicamente atrelado a um
sistema de pregos estritamente controlados. No Estado de Sao Paulo o

: lei
te B,com precos nao tabelados pelo Governo Federal e atingindo mercado
consumidor de melhor poder aquisitivo, ainda que exigindo maiores investi

mento;, tornou-se mais rentavel. Assim, sua participacdo que no inicio dos
anos 70 era de 9% do volume total produzido no Estado de S3o Paulo, passa
para 16% em 1980, em decorrencia dos seus precos evoluirem mais rapidamen
te do que os do leite C, principalmente de 1973 a 1978 (ver Quadro 5 do
Anexo IV). Em S3o Carlos,o leite B passou a ser produzido a partir de 1973,
quando o Governo Federal comegou a incentivar esta atividade, atraves de
créditos subsidiados e atualmente aproximadamente 50% da producio munici
pal & deste tipo de leite. B

Do total de Teite B recebido atualmente pela cooperativa de Lati
cinios de Sao Carlos, apenas 4% € comercializado no municipio e munic§-
pios vizinhos e 96% e remetido a Cooperativa Central para ser distribu?dg
na Grande S3o Paulo. 0O total de leite Especial recebido fica na ' regiao,
sendo que mais ou menos 5% deste leite e destinado diariamente 3 fabrica
cao de queijos. Ate 1979 a entrada de leite na cooperativa foi crescente:'
passando a diminuir a partir de 1980 (]).

Esta tendencia parece ter se verificado para todo o setor de 1la
ticinios e nao s0 no municipio de S3o Carlos. Estudo feito por Toledo e
Bemelmans. (1984:29/31}, confrontando o custo operacional do Instituto de
Economia Agricola levantado para a regido do Vale do Paraiba e ¢ preco mé
dio real recebido pelos produtores de leite C, mostrou que a partir de
1978, o custo medio passa a sobrepujar o prec¢o {ver Figura 1 do Anexo IV).
A analise € reforcada pelos mesmos autores, atraves da contabilidade aqri
cola do IEA.em propriedades de Sac Joseé do Rio Pardo, que compara as evolu
coes dos custos operacionais medios e das receitas recebidas pelos prod;
tores de leite. Observou-se que nessas propriedades, de 1970/71 a 1977/75,

(]) Conforme dados fornecidos pela Cooperativa de Laticinios de Sao Car
los, ai entraram em: : Al

1970 - 21.330.899 litros
1971 - 24.414.173 litros
1973 - 25.768.533 Titros
1976 - 26.£59.709 litros
1977 - 28.258.389 litros
1978 - 34.£45.006 1itros
1979 - 36.212.964 litros
1980 - 29.462.213 litros
1981 - 28.804.476 Titros
1983 - 27.147.481 litros
1984 - 24.295.559 litros
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6s produtores trabalharam com renda 1?quidé positiva e a partir da¥ 0
resultado torna-se negativo (ver Figura 2 do Anexo IV).

Alem disso, com a recessao economica do pa7s e a queda do  poder
aquisitivo da populagao em geral, diminuindo a procura de leite e deriva
dos, a partir de 1980, tem-se dificuldade pelo lado da demanda, em absd;
ver os altos custos da produgdao leiteira, inclusive do Jeite B, que tem 6;
precos liberados.

0 preco do Teite B e determinado em comum acordo pela Associagdo
Brasileira de Produtores de Leite B (A.B.P.L.B)} e as usinas pasteurizadoras.
Essa associagdo. sediada em Campinas.teve papel preponderante no desenvol
vimento deste tipo de leite. Em funcao da manutengao de pregos'e possiﬁ;
litada pela faixa de mercado alcancada, formou-se um verdadeiro cartel d;
produtoreé‘de leite B, com controle da entrada de novos produtores e  for
macdo de cotas. A existencia dessa cota, acima da qual, o excesse de pfg
ducdo € comercializado como leite Especial implica em que o prego medio f;
cebido por um produtor individual seja diferenciado, e com o favorecimé;
to de cotas para os produtores mais antigos, a producdo passou a ser cd;
tro]ada (Toledo, 1982:12). No caso das cooperéti@as em que 0S diretores-_
s3o grandes produtores e eleitos,este fato ocorre com maior fregliencia.
Para serem legitimados no poden esses diretores acabam beneficiando de
forma particular os grupos de prbdutores que os elegeram. Em S3o Carlos R
por exemplo,Mouve casos de produtores que quando comecaram a produzir lei
te B passaram a entregar o produto na empresa. Segundo eles, ate al
cangarem a cota maxima de leite B, levariam,as vezessanos. Qu seja, {g
riam que arcar com toda a despesa de produzir este tipo de leite, receben
do uma grande parte da produgao a precos de leite Especial.

Cabe lembrar que a Cooperativa de Laticinios de Sao Carlos foi
fundada em 1937, no bojo de um processo de estimulo a formagao de coope
rativas por parte do Estado Novo, com o objetivo de solucionar prob]emas

de abastecimento urbano frente a uma populagdo em rapido cresc1mento( }.

Produto de trabalho iniciado por 18 pecuaristas, atraves de convite publi
co feito aos fornecedores de 1e{te da regiao, permaneceu um longo periodo
funcionando isoladamente. Em 1964, associou-se d Cooperativa Central de
Produtores de Laticinios, junto com outras da regiao da Paulista e Mogiana.
Estas eram tradicionalmente, regioes de atuacao da Nestle, com suas fabri

cas em Araras € Porto Ferreira. As novas associadas eram cooperativas cons

(]) Conforme mostrou Fleury (1982:48), as cooperativas que vingaram, nes

te periodo, foram as Gue COrresponierzn realmente as necessidades dos
grupos de produtores a elas vinculedas.
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tituidas nos anos 30 e 40, que vinham funcionando de forma Eindéﬁendente

durante um longo tempo. Entretanto, sem mercado local, sem garantia de
recebimento da producao pelas industrias e, em a]guns casosycom  grandes
estoques de gqueijo, essas cooperativas viram na Cooperativa Central uma
maior seguranga na comercializacao de sua produgao (Meireles, 1984:120).

Chama ateng¢ao na analise dessa cooperativa a situaciao de sua
politica interna. Como ja foi descrito em outros casos e, refletindo a
estrutura éutoritéria vigenfe no pais éxpressa nas proprias leis atuais

.

sobre cooperativas (]), ha ai, também, um grupo que se perpetua em -sua

diretoria (2). Esta perpetuacao no poder acaba formando as famosas "pa -

nelinhas", de tal forma que os produtores que elegeram tal diretoria ine
vitavelmente terao mais privilégios. Soube-se que para a ﬁ]tima elei
cao, em 1984, um grupo de produtores tentou formar‘uma chapa de oposi
cao. Conforme colocou um deles, dai para a frente passou a sofrer pres
soes, com seu leite sendo considerado por varias vezes sem condigoes su
ficientes de ser recebido. Atualmente este produtor entrega seu leite
a Flor da Nata.

| Antes de encerrar estas obsetvagﬁes a respeito dos v?ncu]os_g
xistentes entre agricultura e demafs setores de atuacgao do capital, faz-
se necessario a analise da atuagdo de um agente fundamental que e a  a

groindustria, ilustrada aqui pelo setor ao qual se integra a avicultura.

(]) Loureiro {1981:136/137), coloca a esse respeito que a partir de
1971 o artigo 47 da lei 5764, ao regulamentar que o Conselho de Ad
ministracao das cooperativas fossem renovados de 3 em 3 anos em a-
penas um terco dos seus membros, acabaram tornando os outros dois
tercos, um grupo de dirigentes que perpetuam em seus cargos por mais
de 20 anos.

) 0 atual presidente da cooperativa foi eleito pela primeira vez em
1963 ocupando portanto esse carge ha 22 anos,ininterruptamente.
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4.2.2 - Frango de corte e agroindustria ;i :

A avicultura moderna, em sentido mais amplo,
apenas sob a otica da produgdo e distribuicao.

nao pode ser analisada
Na verdade compreende  tam-
bem as indistrias de ragoes, equipamentos, produtos veterinérios,'emba1agens
¢ processamento industrial, constituindo assim um dos methores exemplos  de
integracdo e interdependencia economica entre agricultura e indistria (Giu-
Tietti et alii, 1980:2).

A introdugao do sistema intensivo de criagao de aves comecgou
meados da decada de 60, com a implantagao efetiva no

em
Brasil das.empresas co-
mercializadoras de Innhagens,produ21ndo 0s pintinhos para engorda. Foram
estas empresas que, para comerc1al1zarem 0 seu produto, tiveram que difundir
0 pacote tecnologico a ele assoc1ado, atraves da assistencia técnica aos
seus clientes. Esse pacote tecnologico sanitario pode ser aqui transplanta-
do, nessa epoca, com a abertura ao cap1ta] estirangeiro, ja que os laborato-
r1os de vacinas e remed1os que dele participavam, tambem estavam se instalan
do ou ja operavam no pais. Ao mesmo tempo, grandes empresas estrange1ras de
ragoes como a Cargill e a Pur1na, passaram a comp]ementar 0 mercado de nutri
¢ao animal. Para completar ) estabe]eC1mento de um pacote tecnologico  tio
eficiente quanto a dos paises desenvolvidos, foram introduzidas e dissemina-
das as tecnicas edequadas de manejo de aves. Com ¢ aumento do volume de pro
dugao durante a decada de 70, surge a demanda por abate industrial que tam-
bem foi suprlda (Amoroso L1ma, 1984:63/64).

Em Santa Catar1na a at1V1dade de engorda de frangos de corte sur

~giu 1ntroduz1da d.retamente pe]os grandes abatedouros que, através de contra

tos de fornec1mento de insumos (ragoes, medicamentos, pintinhos, etc. ) e com
pra da produgao (atraves dos chamados contratos de integracdo), coordenam di
retamente mais de 90% das aves engordadas. Em Sdo Paulo, a criacio de fran

gos e, de inicio, uma atividade feita por produtores independentes, isto e,

sem contratos de 1ntegragao Com a recessao do mercado internacional e do-
mestico, no infcio da década de 80, ocorre uma reordenagao forgada da avicul
tura, atraves da diminui¢ao das margens de lucro, COm a gue era de mui tas
empresas e unidades produtivas. -Verifica-se umaviolenta concentragao e cen-
tralizacao da producao. Assim, a semelhanga do que vinha sendo feito em
Santa Catarina, em S3o Paulo o movimento que ja se eshocava no final da deé-
cada de 70, de integrar a producao de granjas de engorda as fabricas de ra-
¢oes e abatedouros, tornou-se inevit3vel.
Segundo os dados do censo agropecuzrio d¢ IBGE, em 1980,a maior

criagao de frangos de corte do Estado de S3o Paulo estava concentrada na
micro-regiazo da qual S2o Carlos faz parte, sendc responsavel por 14,2% . da

T T R vy e e e e L.




101

producao total do Estado, ou seja,

32 milhoes de cabegas,
giao, Descalvado & o major municy

Do total desta re
pio produtor com 17 milhdes de
(53,7%), vindo a seguir Sao Carlos com 6 miThoes de cabegas (18%).

Sabe-se que esta atividade teve inTcio neste ultim
inicio da decada de 70, cujo desenvolviment

cabeéas

o0 municipio, ng

0 foi;possfveT'gpagas ao credito
subsidiado. Estimou-se que em Sao Carlos, em 1984

Em Sao Paulo, a atividade avicola inte

gra-se a outras " atividades
agropecuarias: o esterco, isto €, a chamada "

cama de frango" tem sido

to utilizada como adubo para o cafe e principalmente como fonte protéica pa-

ra o gado 1eiteiro(2). Entretanto a integracdc mais
se da com as grandes industrias de racoes,

aves. Informagoes coletadas Junto aos prod

intensa da avicultura
medicamentos e de matrizes de

utores locais indicam que cerca

de 90% dos Qranjeiros estao integrados a eTas(3).
Os-pouco§-produtores1nd8pendentespossuem estabelecimentos mais

Versificados, podendo cobrir eventuais pre

Juizos com outras atividades agrope
cuérias(4). Como nao estao

integrados as indistrias podem af

(1) 0 avicultor gque POSsui,.por exemplo, sete ga1p§es produzindo ao . mesmo

© -~ tempo, aproximadamente 30.000 cabegas por galpao, vai engordar um lote
com cerca de 200,000 cabecas. Como cada lote de pintinhos leva normal-
mente 56 dias para engordar, em geral s3g criados 5 1otes pOr ano.  As-

sim-ele produzird ento em torno de 1 miThao de cabegas de frango por
ano. ' - ' ' '

(2) Como neste caso, hao hz gastos com transportes, a utilizacdo da cama de
frango misturado com sabugo e palha de milho, cana, etc. barateja oS
custos da a]imentagag animal. No entanto, para alguns pecuaristas,o es-

terco de frango nao e bem aceito pelo animal, diminuindo a palatabilida-
de "do concentrado.

(3) Pode-se citar entre as principais: Cargili
¢ill (Descalvado, Porto Ferreira), Sadia
(Sao Carlos), Granja Betinha {Jundial) e
Mista do Vale do Mogi Guacu {(Descalvado).

(Paulinia, Araraquara), So-
(Amefico Brasiliense), Ito
tambem a Cooperativa Agricola

te de aves sobrevive economicamente,atraves da pratica de outras ativida

des_como: criacao de gado de corte e leiteiro, criacio de cavalos, plan-
tagao de cafe, milho, cana, etc. E interessanta
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‘05 insumos para sua atividade avicola e vender seus produtos para abatedou-
‘ros de outras firmas e/fou cooperativas(]). )

"fm sTntese, avaliando o conjunto dessas informagoes ve-se com cla-
reza, o estado atual de desenvolvimento das forcas produtoras capitalistas
na agricultura paulista: a intensificacao do processo de intégragéo da ati
vidade produtiva agricola ao capital comercial e financeiro e a consolida-
¢ao do chamado complexo agro-industrial. Sao Carlos, neste aspecto, pode
cer tomado como caso exemplar onde as principais tendencias desse processo

aj se manifestam com nitidez. N

(1) 0s granjeiros que estao conseguindo manter-se independentes compram SO
o coricentrado das industrias e 0 misturam ao milho (que represenia 60%
da racio) na propria fazenda, diminuindo assim o custo de produgao do

frango.
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da Origem do Valor dos Financiamentos Obtidos no Municipio de S50 Carlos e no Estado de Sao Paulo,
1970 e 1980
(em porcentagem)

éUADRO 1. - Variagao

. 1970 1980 1980/1970(%)
Origem
S50 Carlos E.S. Paulo Sao Carlos E.S. Paulo sag Paulo £.S5. Paulo

Entidades
Governamentais 5% 70 81 77 : 295 | 218
gutras fontes a5 30. : 19 23 10 93
{(entidades privadas, |

cooperativas e par

ticulares)
Total _ 100 100 100 100 167 191

e et

Fonte: IBGE, Censos Agropecuarios de 1970 e 1980.
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QUADRO 2. - Evolugda do Credito Rural e dos Juros Pagos pelo Setor Agricola em Sac Car]os ()

(em Cr$1.000)

Ano Valor Corrente(z) Valor Real Taxa de Juros(z) Juros Pagos
(em Cr$ de 1982) (em Cr$ de 10QR)
1978 62.217,7 786.668,1 15% a.a. 118.0b0,2
1980 348,702,9 1.430.449,2l 33% a.a. 472.048,2
1982 : ].676.349,4 1.076.349,4 45% a.a. A484.357,0
1984 ~3.600.000,0 441,000,0 227% a.a.(°) 1.001.070,0

) Fonte: Para os anos de 1978 e 1980, foram feitas estimativas através dos dados de credito agricola do B.B. publicados

pela Fundagao SEADE no Perfil Mun1c1pa1 (1982:87) e para os anos de 1982 e 1984, as estimativas foram feitas atraves de
levantamentos feitos junto a@ agéncia local do Banco do Brasil em Sdo Carlos.

(2) Estes valores, bem como as taxas de juros, referem-se somente a financiamentos de custeio, que respondem por cerca de

70% do total, segundo informacgdes da propria agenc1a tocal,
mento e comercializacdo, com diferentes taxas de juros.

3

{7) 3% de juros + 100% da variagao da ORTN, no periodo de janeiro/84 a janeiro/85.

ficando o restante d1str1bu1dos entre credito para investi

volL
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QUADRO 3. - Relagao entre Valor Produzido e Juros Pagos pelo Setor Agricola em Sao Carlos
(em Cr$1.000)

Anos - Total da Produgao(]) Indice Juros Pagos Indice ~ % do valor total da producao para pagar
{em Cr$ de 1982) (em Cr$ de 1982) 0s Jjuros
1978 2.901.918 100 118.000 100 | 4,1
1980 3.359.298 115 472.048 400 | 14,0
1982 3.739.421 129 ' 484.357 410 | 13,0

Fonte: Produgao Agricola Municipal, IBGE.

(]) Coluna montada com base no quadro 6 do Anexo III, referindo-se aos produtos agropecuarios (cana, leite, cafe, frango,

milho) que respondems conjuntamente, por mais de 80% do vaior total produzido em Sao Carlos.

0L



i QUADRO 4. - Estrutura da Produgao de Leite dos Associados a Cooperativa de Laticinios de Sdo Carlos - Setembro de 1984
l : ,

Litros/dia Cooperados Produgac de Area com Pastagens Renda Media (Cr$1.000)
Leiﬁe Bruta . Liquida
Ate 100 52,6 14,9 5,7 375 (-) 254
de 100 a 200 | 19,2. ' 16,7 | 7,7 1.324 300
de 200 a 500 16,0 | .26,‘6 s 3.235 | 1.176
de 500 a 1.000 9,0 19,1 20,6 8.799  3.855

Mais de 1.000 3,2 22,6 : 48,4 23.274 7.752

Fonte: Cooperativa de Laticinios de Sao Carlos.

- %01
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QUADRO 5. - Evolugdo dos Pregos de Leite C e Leite B, 3 Nivel de Produtor;

1973-1982())

Leite C Leite B
Data
(Cr$/1) Indice (Crs/1) Indice

01.73 0,51 100 0,75 100
02.79 0,51 100 0,84 112
04.73 0,57 112 1,00 -, 133
05.73 0,61 120 1,15 153
06.73 0,65 127 1,27 169
01.74 0,79 155 1,40 187
02.74 0,85 166 1,44 192
03.74 ' 0,85 166 1,50 200
04.74 | 0,85 166 1,60 213
05.74 1,00 196 1,70 227
10.74 1,35 264 2,12 283
07.75 1,45 284 2,58 344
08.76 2,10 412 3,12 416
03.77 2,40 470 3,75 - 500
04.77 2,40 470 - 4,37 583
06.77 . 2,85 559 4,70 627
07.77 3,20 627 4,70 627
04.78 3,80 745 5,64 752
07.78 4,16 816 6,26 835
04.79 4,80 941 7,08 944
07.79 5,70 1.117 8,15 1.087
08.79 6,30 1.235 8,96 1.195
11.79 7,50 1.470 10,32 1.376
05.80 8,75 1.716 14,08 1.877
06.80 13,00 2.549 14,08 1.877
10.80 16,00 3.137 18,50 2.467
01.81 18,00 3.529 21,00 2.800
04.81 24,00 4.706 28,00 3.733
06.81 ' 29,00 5.986 34,00 4.533
04.82 37,00 7.255 45,30 6.040
06.82 37,00 7.255 60,30 8.040

(1)Transcrito de Toledo (1982:11).

Fonte: Coordenadoria de Assuntos Econcmicos (CAE)/M&, Superintendencia
Nacional do Abastecimento (SUNAB) e Associacao Brasileira dos
Produtores de Leite B (ABPLB).
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FIGURA 2. - Evolugido do Custo Operacional Total e Prego Recebido pelo Produtor de Leite, com Base na
Contabilidade Agricola, 530 Jusé do Rio Pardo, Estedo de S5a Paulo, 1970/71 a 1982/83 (em cruzeiro
de fev. 1984).

Fante: Instituto de Economia Agricola {IEA} — Contabilidade Agricola.

Transcrito de Toledo e Bemelmans (1984:30)
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FIGURA 1. - Evoluc3o do Custa Operacional e Prego Administrado de Leite Tipo C, Estado de 53o Paulo,
1974-84 {em cruzeiro de fev. 1934).

Fonte: instituto de E-cnomia Agricola (IEA).

Transcrito de Toledo e Bemelmans (1984:28)




RESUMO E CONCLUSAOQ : o 110

Este trabalho teve como objetivo_refleti} sobre o processo de
desenvolvimento do capitalismo na agricultura bfaéi]eira e paulista, em
particular, atraves do estudo do caso dé municipio de S3o Carlos. As-
sim, procurou-se fazer uma sistematizagao de informagEes‘e dados desde
a expansao, auge e crise da cultura cafeeira no municipio, passando pe-
To processo de “industriaiizagao da economia local e chegando as trans-
formagﬁes recentes da agricultura, estimuladas pelas politicas agricolas
implementadas pelo Governo Federal,a partir de meados da décadalde 60.

Resumindo o conjunto de observacoes efetivadas no cathu]b I,
temos que o municfpio de Sao Carlos desenvolveu-se nd bojo da penetra-

cao cafeeira rumo ao oeste paulista, em fins do seculo XIX. No processo

em que estao intimamente vinculados: exportagao de capital estrangeiro

para o Brésii; expansao da cultura do cafe voltada para o mercado exter
no, grande empresa agricola, vias férreas e imigracao. Sao Carlos foi
um importante centro cafeeiro é apos a crise de 29, sequiu um caminho
particular na regido. Enquanto muitos municipios voltaram a cultivar ca
na, alem do algodao e do cafe, Sao Carlos, que n3ao tinha esta tradigao,
antes da expansao do café e dadas as caracteristicas do solo, chegou a
plantar algodao, mas grande parte da area antes plantada com cafe, foi
substituida por pastagens para a producao leiteira. Alem disso, apos 0s
anos 30, o muhic?pio passou a sobressair-se como polo de atracao urbana
e industrial.

No capitulo II, analisou-se que o municipio ao apresentar um
maior desenvolvimento da pecuaria acabou propiciando uma industria lo-
cal mais diversificada. Ou seja, se por um lado, Saoc Carlos sobressaiu-
—se como polo urbano-industrials em grande parte como consequéncia da in
fra-estrutura ferro-rodoviaria, por outro lado, o maior desenvolvimento
da pecuaria, ao liberar maior numero de pessoas da zona rural, acabou
gerando por parte das autoridades locais, um maior esforgo em reter par
te desta mao-de-obra através de estimulos aos mais diversos ramos indus

triais.



111

No capitulo III, procuroy-se sintetizar as transformacoes nas
relagoes tecnicas é sociais de producao ocorridas na agricultura do my-
nicipio de S3o Carlos. Nesse processo, foi destacado g papel do -Estado
na formagao de capital, através de suas polticas agricolas. 0s efeitos
deste amplo processo conhecido como der"modernizagéo da agricultura" pu
deram ser ai indicados e resumem-se, basicamente, na significativa eleva-
cao da produtividade do trabalho e no crescente assalariamento da forca
dé trabaTho.

No capitulo 1Y, procurou-se mostrar que com o desenvo]ﬁimento
do capital no campo, aumentou o inter-relacionamento entre produtores,
comeréiantes, industriais e bancos.

Mais uma vez, vale arpena ser Tembrado que atraveés do estudo
de caso de um municipic pode-se analisar o movimento geral do desenvol
yimento do capital na agricultura. Enfim, a pretensao deste estudo foi
rea]izada,:na medida em que fol possivel fazer uma sistematizagao de da
dos para um municipio, sem perder de vista as etapas de desenvolvimento

capitalista na agricultura brasileira e paulista em particular.




‘CARYALHO FQ., Jose J. Politica cafeeira do Brasil: seus
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