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O livro retne, a grosso modo, boa parte da
producdo ensaistica da década de 1990 do professor
Laymert Garcia dos Santos, no qual privilegia as
relagdes entre tecnologia e ambiente, sociedade, arte
e o futuro humano.

No primeiro capitulo trata da encruzilhada
em que se encontra a politica ambiental brasileira e
daquilo que denomina “redescoberta do Brasil”,
passando pela andlise das intengdes e acdes desen-
volvidas por empresas transnacionais com o intuito
de se apropriar da biodiversidade do Pais. Nessa
mesma linha de pensamento, relata entrevista com a
fisica Vandana Shiva, laureada com prémio Nobel
alternativo de 1993, que identifica a ocorréncia de
uma nova colonizacdo genética, ou seja, uma nova
apropriacdo na natureza e biodiversidade que esta
sendo promovida nos paises do Sul por parte dos
paises desenvolvidos do Norte. Esclarece também
como essa biodiversidade foi virtualizada, ou seja,
como que o que realmente interessa ao capital inter-
nacional sdo apenas as informagdes genéticas e mo-
leculares contidas nos organismos vivos e ndo mais
esses organismos em si. Como o que importa daqui
para frente sdo apenas as informagdes, que tém cara-
ter virtual, e como o capital internacional trabalha
econdmica e politicamente no sentido de ter garanti-
do acesso e controle legal sobre as mesmas.

No capitulo segundo trata das relacdes entre
tecnologia e sociedade. Analisa como a virtualizacdo
das informagdes interfere no dia-a-dia das pessoas
através da crescente presenca dos microcomputado-
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res em quase todas atividades humanas, entre as
quais destaca a total virtualizagdo do mercado finan-
ceiro com enormes reflexos na vida econémica dos
paises, mas também como interferiu no consumo,
aumentando o controle das empresas sobre os con-
sumidores e, em ultima instdncia, como estes estdo
sendo transformados em mercadoria. Na nova eco-
nomia o consumidor é uma mercadoria virtual.

No capitulo terceiro analisa as relagdes que se
estabelecem entre as imensas possibilidades das no-
vas tecnologias e suas aplicagdes nas artes e encerra
com um quarto capitulo cujas andlises, que tratam
da tecnologia e o futuro humano, mostram como es-
td ocorrendo uma desumanizagdo provocada pelas
novas tecnologias, que estdo transformando o hu-
mano em pdés-humano e fazendo surgir o pés-natu-
ral. Este seria produto de uma nova natureza criada
pelo homem a partir das novas tecnologias que
superaram a natureza e adquiriram condigoes de
controla-las e manejé-las de acordo com a sua von-
tade.

O livro do professor Laymert Garcia dos San-
tos trata, portanto, do impacto que as novas tecnolo-
gias vém tendo sobre o mundo e as atividades hu-
manas e como ocorreu uma imensa intensificagao
das mesmas nas tltimas décadas. Faz exatamente
aquilo que os meios de comunicacdo e a comunida-
de cientifica mais ligada as ciéncias naturais ou bio-
légicas criticam, ou seja, politizar as novas tecnologi-
as e principalmente os interesses econémicos envol-
vidos.

Mostra como a tecnologia que estava presente
principalmente no ambiente restrito aos laboratérios
passa a fazer parte do cotidiano de uma massa urba-
na cada vez maior, fator decisivo de inclusao/ex-

“

clusao social. Chama a atengdo para a “...necessidade

imperiosa de se discutir a questio tecnologica em toda a
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sua complexidade. Vale dizer: da necessidade de se politi-
zar completamente o debate sobre a tecnologia e suas rela-
coes com a ciéncia e com o capital, em vez de deixar que ela
continue a ser tratada apenas no dmbito das politicas
tecnolégicas dos Estados ou das estratégias das empresas

Y

transnacionais, como quer o ‘stablishment” ”. Considera
que as opgdes tecnolégicas sdo sempre questdes so-
cio-técnicas e devem ser encaradas pela sociedade
como de interesse publico.

Com relacdo ao ambiente, trata da crise am-
biental e em especial de aspectos relacionados com a
importancia da biodiversidade da Amazonia para o
futuro do Pais e do interesse do capital internacional
em relacdo a sua biodiversidade. Considera que
“...em matéria de biodiversidade hd uma dupla ignordncia:
a ignordncia do que ela é, porque a desconhecemos, porque
ela ainda ndo foi amplamente estudada pela ciéncia ociden-
tal e porque o saber tradicional desaparece sob golpes da
sociedade moderna antes mesmo que o seu valor seja reco-
nhecido; e a ignorancia do que a biodiversidade poderia vir
a ser, ignordncia irresponsdvel e inconseqiiente de quem
dilapida uma riqueza do futuro sem nem ao menos anteci-
par seus beneficios no presente”. Considera que “A ri-
queza da biodiversidade brasileira vem sendo dilapidada
para promover a integragio da regido amazbnica na eco-
nomia de mercado...”. Considera que a biotecnologia
parece expressar um novo tipo de predacdo, uma
forma bastante perversa de destruicdo, e uma ma-
neira sofisticada de submeter a biodiversidade a lei
do mercado. Segundo o autor, o interesse do merca-
do seria o de “pulverizar” em fragmentos microsco-
picos a biodiversidade brasileira, apropriar-se de
algumas dessas unidades minimas e conferir-lhe um
valor econémico que pode render milhdes no mer-

/

cado mundial. Considera que “..a biotecnologia é o
dispositivo através do qual a propria vida é extraida das
diversas formas de vida que fazem parte de uma planta ou
animal selvagens e incorporada como matéria-prima num
processo industrial que estd criando o mais promissor dos
mercados : 0 biomercado”.

Informa que a biorevolugdo na agricultura es-
ta seguindo o mesmo caminho aberto pela denomi-
nada revolugdo verde dos anos 50s e 60s. E que esse

caminho esta sendo construido pelas mesmas corpo-

ragOes farmacéuticas, agroquimicas e de petrdleo,
que inicialmente monopolizaram o mercado global
de fertilizantes, em seguida transformaram a produ-
¢do de sementes num imenso negécio e agora tém na
mira a prépria vida. Denuncia o fato de que as em-
presas de sementes fundadas na biotecnologia bus-
cam, na realidade, através da intervencao tecnologi-
ca, transformar a biodiversidade de recurso renova-
vel em recurso nao renovavel. Nesse processo, a
semente natural que é produto e meio de producio
passaria a ser apenas matéria-prima. A conclusdo
mais geral que tira de todo esse processo que esta
em andamento é de que “...com a biotecniologia é possi-
vel uma apropriagdo direta da vida. Isto é: a vida pode ser
monopolizada”. E afirma que com a biotecnologia tor-
...valores que eram ambien-
tais em valores econémicos através da metamorfose da se-
mente e do patenteamento de seres vivos, que transformam
a biodiversidade em matéria-prima”. Considera que a

“

nou-se possivel converter

maneira pela qual o Brasil vai lidar com a questdo da
biodiversidade é fundamental para os destinos do
Pais. O professor Laymert alerta para o fato de que,
com a biotecnologia, plantas, animais e microorga-
nismos tornaram-se uma riqueza econdmica poten-
cial. E que, portanto, o que interessa ao capital inter-
nacional é o controle dos recursos da floresta tropi-
cal.

Pode-se destacar que o autor faz critica con-
tundente a chamada “obsessdo do descompasso”,
frase criada por Alfredo Bosi, segundo o qual seria:
“..Tal obsessio domina a mente dos economistas, poli-
ticos, homens de midia, empresirios e professores univer-
sitdrios, expressando-se como sindrome de modernizagdo”.
“... a obsessdo em relagio ao descompasso faz com que pen-
sem apenas no que estd faltando (ao Pais) e ndo no que
efetivamente existe. E o que estd supostamente faltando é a
moderna cultura ocidental, a capitalista que poderia levar
ao desenvolvimento. Assim, a razdo do subdesenvolvimen-
to ndo deve ser procurada na condigdo colonial do Pais,
mas no comportamento atrasado do povo e na ‘cultura na-
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cional’”. Afirma que no Brasil essa “...obsessiio pelo des-
compasso é uma eterna corrida entre dois polos: de um
lado, a sociedade capitalista existente, cujos efeitos capita-

listas sdo, no entanto, negados, de outro, uma sociedade
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capitalista avangada ideal e inatingivel que poderia existir
mas ndo existe”. Essa situacdo seria a derradeira ma-
nifestacido da mente colonizada. Laymert discute
nesse contexto importantes questdes ligadas a sobe-
rania brasileira.

No cenério dos interesses das empresa trans-
nacionais pelo acesso, controle e apropriacdo dos re-
cursos genéticos dos paises do Sul, mostra como
esses sdo extremamente necessarios a proxima revo-
lucdo tecnolégica. Na realidade, estaria ocorrendo
uma nova colonizagdo através da engenharia genéti-
ca e do patenteamento da vida, pois para os interes-
ses econdmicos todo ser vivo é uma colonia poten-
cial ou pacote de genes.

Com a introducao das patentes de seres vivos,
o que estd ocorrendo é uma revolucao juridica pela
qual a concepgao sagrada do ser vivo desemboca nu-
ma concepgdo instrumental e até mesmo industrial.
“..a vida torna-se um patrimonio genético suscetivel de
apropriagio...”. Ocorre na realidade a derradeira pri-
vatizagdo, ou seja, a dos recursos genéticos em nivel
molecular.

Registra o livro as varias tentativas de equipa-
rar legalmente os recurso genéticos aos recursos ou
riquezas do subsolo, pois isto permitiria a apropria-
¢do da biodiversidade brasileira através da sua nor-
matizagdo juridica que a transformaria em patrimo-
nio genético da Unido. Essa alteragao da legislacdo
permitiria a livre negociacdo desse patrimonio pela
Unido. Equiparado o patriménio genético a condicao
dos minérios, o Estado poderia negociar concessodes
da sua titularidade para a exploragdo privada da bio-
diversidade. Uma vez transferida a titularidade des-
ses recursos genéticos para outrem, este poderia
atualizar as informacdes virtuais de nivel molecular,
modifica-las, patentea-las e explora-las no mercado
global.

Laymert questiona se é “...O mundo atual que
passa a ser tio real quanto o mundo virtual?”ouse é “...0
mundo virtual que passa a ser tdo real quanto o atual?” e
afirma que “...Tudo se passa como se, gragas ao fantdsti-
co desenvolvimento tecnoldgico, nosso velho mundo atual
estivesse sendo progressivamente abandonado em troca de
um mundo da realidade virtual”.
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O autor denuncia o fato de que “...As promes-
sas de que o desenvolvimento tecnocientifico iria permitir
a inclusdo progressiva de todos numa sociedade moderna
esfumaram-se e SO se mantém no ar gragas Ao assédio
permanente que as midias e a publicidade fazem a mente
dos espectadores”. Para ele o Darwinismo social se le-
gitimou e se torna o natural. Ou seja, os excluidos
vdo permanecer nessa condigdo de sem emprego, de
sem terra, de sem teto e de sem dinheiro. Essa tltima
situacdo faz com que deixem de existir, pois ndo sdo
consumidores. O direito de existir passa a se con-
fundir com o direito de consumir. Nessa mesma li-
nha de pensamento aos que foram incluidos cada
vez mais véem sua condi¢do de cidaddos reduzida
apenas a condi¢ao de consumidores.

Baseado em Jeremy Rifkin, desvenda o fato de
que “...Na era do capitalismo proprietario, a énfase recaia
na venda de bens e servigos. Na economia do ciberespago,
a transformagdo de bens e servicos em mercadorias torna-
se secunddria face a transformagdo das relagdes humanas
em mercadorias”. E conclui dizendo que “...O consu-
midor ndo é mais o alvo do mercado, ele torna-se o proprio
mercado cujo potencial é preciso conhecer, prospectar e
processar”.

Conclui analisando as relagbes entre a tecno-
logia e o futuro humano. Nesse sentido, o desenvol-
vimento tecnocientifico se da num cenério no qual,
com a vitéria do capitalismo global sobre o socialis-
mo, foi totalmente desarmado qualquer referencial
alternativo, o que dificulta mais ainda a acumulacao
para o terceiro mundo. Refere-se ao pensamento de
Richard Buckminster Fuller que considera que com a
aceleracdo da aceleracdo tecnolégica, a tecnociéncia e
o capital global vém desqualificando e tornando ob-
soletos os modos de produzir, de viver e de pensar
tradicionais. E nessa dinamica que Heiner Muller de-
tecta o desaparecimento do humano no vetor da tec-
nologia. Face a isso considera que “...Os progressos
cientificos contempordneos - particularmente a revolucio
genética - trouxeram gQrandes esperangas, mas também
questoes alarmantes”.

Em sintese Laymert considera que desde os
anos 60s e 70s muitas das transformagdes que estdo
ocorrendo hoje ja estavam sendo gestadas, mas foi
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nos 90s, “...com a disseminagio dos computadores e da
Internet, com a digitalizacio dos sistemas, com os avangos
da biotecnologia e com as promessas da nanotecnologia,
que ficava patente que as inovagoes tecnologicas jd nio se
encontravam predominantemente nos laboratorios, mas
faziam parte do cotidiano de um contingente cada vez
maior das massas urbanas, cujas percepgoes e priticas pas-

saram a ser constantemente modificadas, reordenadas ou,
para usar uma expressio emprestada da lingquagem da in-
formitica, reconfiguradas”.
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